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AMORES y DESAMORES PLANETARIOS

Debemos en efecto, adquirir sabiduria aprendiendo de
[os otros, o investigando por nuestros medios lo que ig-
noramos. El aprender se hace de otrosy por medios ex-
trafios; el investigar se hace por si mismoy por medios
propios; pero, encontrar sin buscar, es dificil y raro...es
imposible para quien no sabe buscar.

Arquitas, frag.3 de la Arménica en
(Mondolfo,1969)

ELISA BERTHA VELAZQUEZ RODRIGUEZ
MARiA LUiSA QUINTERO SOTO

“En la fase del dominio absoluto del Amor, se tiene,
pues, la unidad perfecta de los elementos en la for-
ma de Spherus, completamente igual, que, empero,
es declarado infinito, conservando la idea de la esfe-
ra infinita..” Empédocles, frag. 27

“La sublevacién de la Discordia. Cuando la Discordia
creci6 entre los miembros (elementos) y se sublevo
por sus prerrogativas al cumplimiento del tiempo,
que les est4 fijado a ellos, sucesivamente, por pode-
roso juramento todos los miembros del dios, sucesi-
vamente, fueron agitados (frag. 30, 31)

Introduccion

EL PRESENTE TRABAJO se propone analizar las problemati-
cas que se ciernen en torno a la responsabilidad social y las
diversas formas de crisis que alteran el equilibrio de nuestra
sociedad contemporanea, en la que predomina el deterioro
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progresivo de la naturaleza y el hombre. Crisis que provo-
can las ideologfas de dominio con su obsesién de conquistar
el poder y establecer el control sobre los pueblos débiles y
vulnerables con su delirante acumulacién de capital. Ideo-
logias de dominio que provocan el comportamiento social
transgresor a la responsabilidad social que debe ejercer
cada persona.

Este enfoque aborda diversas problemiticas que no
pueden pasar invisibles en el camino de la reflexién acadé-
mica y politica, en tanto que son causantes del desequilibrio
ambiental y de la crisis humanitaria en varias regiones del
planeta; hacer caso omiso de la responsabilidad hacia los
otros que cada individuo debe resguardar, es un compor-
tamiento social que desgasta los recursos naturales, dene-
gando y contradiciendo a la par, las leyes naturales y los
derechos humanos, denostando la dignidad de hombres y
mujeres, y alterando la armonia que existe desde el princi-
pio de los tiempos entre la humanidad y la naturaleza.

Apertura

“iInsensatos!, pues no tienen pensamientos de largo
alcance; creen que puede nacer lo que antes no era
0 que alguna cosa puede perecer y ser destruida por
completo (Fr. 11)... En un cierto momento, de mu-
chas cosas crecié un solo todo con unidad; en otro
momento, al contrario, se dividieron mds cosas de lo
uno, el fuego, el agua y la tierra Y la propicia altura
del aire, y la funesta Discordia, separada de ellos, al-
rededor, igualmente pesada, y el Amor, en medio de
ellos, igual en magnitud y longitud. Contémplalo con
el pensamiento y no permanezcas inerte, con los ojos
atontados.”

Empédocles
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La emergencia internacional de respeto a la vida en sus
vertientes de protecciéon del medio ambiente, del reconoci-
miento a la naturaleza como persona con derechos inalie-
nables, a las mujeres en su diferencia sexual, y a los nifios
y ancianos como grupos vulnerables abre la discusién para
abordar temas de responsabilidad social, que lejos de ser
una categoria de la administracién empresarial, se torna en
un eje de analisis de todo pensamiento que se propone res-
petar a las diferencias.

La responsabilidad social hoy cubre la epidermis de las
Ciencias Sociales, se trata de una piel contemporanea que se
ha tejido sobre la estructura de la reflexi6n cientifica acerca
de los avatares sociales, logrando a la vez, la produccién de
una reflexién transdisciplinaria entre las ciencias que hace
borrar cada vez mas sus fronteras separando la dimensién
de sus dominios.

La responsabilidad social proviene del sustrato filoséfi-
co que analiza la existencia de lo otro como posibilidad del
si mismo en el espiritu de la ética. La transdisciplina es una
tarea para los estudiosos del tema, de hacer confluir concep-
tos, categorias de analisis, y exportar de un terreno episte-
moldgico a otro significados y sentidos con el fin de ampliar
la mirada acerca de la responsabilidad social.

En este concierto de voces, las ciencias sociales abren
sus vasos comunicantes para que las ciencias especializadas
se nutran con la sangre de otros campos de conocimiento y
puedan construir nuevos enfoques para explicar, compren-
der e interpretar el impacto de la responsabilidad social en
nuestra vida colectiva. A

En el momento de abordar cuestiones como el cambio
climéatico que afecta a los tres reinos de la Tierra: animal, ve-
getal y mineral, provocado por el imperio del hombre que se
manifiesta en las acciones de la indiferencia individual y por
los paises desarrollados que libran sin cesar batallas entre
pares, con la obsesion de conquistar nuevas y mejores posi-
ciones en la piramide del capitalismo.

Sin embargo, a pesar de que la indiferencia individual
predomina ante la destruccién sistematica de los recursos
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naturales y las acciones deliberadas de las naciones pode-
rosas con la carrera armamentista, las leyes de la natura-
leza son auténomas, irreversibles e inimpugnables por los
humanos, si no comprendemos la légica de su escritura,
quedamos a la deriva, y toda la experiencia acumulada y los
saberes que nos han legado las tradiciones originarias en
la cultura universal, hoy parecen conocimientos obsoletos
para frenar las acciones destructivas, aunque la propia ra-
cionalidad instrumental con sus discursos tampoco puede
detener el severo dafio a los ecosistemas.

El calentamiento global provocado por el aumento de
contaminantes en la atmésfera, ha derivado en el convulsio-
nado cambio climatico que no es mas que el resultado de la
naturaleza agredida.

El panorama expuesto nos hace hablar desde el fondo
de la conciencia desesperada de miles de habitantes de la
Tierra, que damos testimonio de la destruccién paulatina de
océanos, bosques, selvas, rios y montafias; de su fauna y de
su flora, mas ain, de sus personas: nifios, nifias y mujeres,
hombres jévenes, ancianas y ancianos. Conciencia que lleva
a pensar en lo importante que es la responsabilidad social de
cuidar el equilibrio del planeta por medio de practicas coti-
dianas en nuestros espacios comunes, y también nos lleva a
un ejercicio de reflexién sobre las alternativas y propuestas
sobre varios temas que agrupan los conflictos sociales, tales
como la educacién ambiental, la salud individual y colectiva,
la educacién para el reconocimiento de la igualdad de géne-
ros, y la toma de conciencia acerca de la desigualdad econé-
mica y politica de los pueblos fragilizados que viven en po-
breza extrema en el contexto internacional; asf, la cuestién
de la desigualdad contribuye a los desérdenes climaticos y
se impacta en las formas de interaccion de las personas con
la naturaleza.

El desorden climético desequilibra la mente, el cuerpo
y el espiritu de los seres humanos, biolégicamente afecta a
todos los seres vivos. En hombres y mujeres provoca enfer-
medades y merma la calidad de vida, desgasta sus proyectos
y crea una atmosfera social de temor a las catastrofes. Por
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su parte la naturaleza, en la medida que no la reconozcamos
como una persona con derechos naturales, esta en puerta su
devastacion, puesto que sus ciclos son violentados cotidia-
namente con las practicas de dafio ambiental cuando suce-
de la apropiacion de la tierra, su explotacién y la conversién
violenta al progreso industrial en el vértigo de los hechizos
civilizatorios.

Este panorama nos coloca en la mesa de las preguntas
y las respuestas para resolver las problematicas que obs-
truyen las tareas de la responsabilidad social. Comencemos
con tres preguntas vinculando significados y sentidos de
campos de conocimiento como Etica, Educacién Ambiental
y Responsabilidad Social, en conjunciones epistemolégicas
para hacer una relectura de la ontologia y axiologia que en-
cuadran las acciones del hombre deslumbrado por los valo-
res efimeros del mercado.

;Cuél es larelacién de la Etica con la Responsabilidad So-
cial, el bienestar social y la calidad de vida de los individuos?

Comencemos con el anilisis de tales cuestiones: la ética
y la responsabilidad social nominalmente estan orientadas
a organizar las relaciones sociales para que las practicas de
los individuos trasciendan los valores efimeros del mercado,
de tal forma, que la responsabilidad social y la ética contex-
tualicen la actividad empresarial que debe interesarse por
las personas, la equidad entre el individuo, el mercado y el
capital y detener el interés unidimensional en el capitalismo
voraz que suprime a las personas, que hace prevalecer el po-
der de la comercializacién de las mercancias y construye el
valor moral del bien en la posesién de sus objetos.

Cuando las personas quedan suprimidas y surge una
sustitucion privilegiada de lo material por lo humano, hay
algo que cuestionar desde la Etica y la Filosoffa critica, en-
frentando el problema de las relaciones entre el uno y el
otro, a pesar de que es evidente que la otredad se manifiesta
para interpelar el dominio en las relaciones de poder entre
los hombres.

La importancia de la otredad es que apertura la respon-
sabilidad social cuya tarea es contener los intereses indivi-
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duales y dar paso a la voluntad colectiva. La voluntad indi-
vidual es admisible s, y solo si, procede de la libre eleccién:
si una persona elige una situacién, una circunstancia, elige
para los otros, puesto que es una eleccién consciente y res-
ponsable. Al pronunciarse como un yo auténomo, hace auté-
nomos a los otros. Se trata de un acto motivado por la ética
y entrafia una responsabilidad social. Al respecto comenta
Foucault en Hermenéutica del sujeto:

El cuidado de si tiene siempre como objetivo el bien
de los otros: tiende a gestionar bien el espacio de
poder que esta presente en toda relacién, es decir,
gestionarlo en el sentido de la no-dominacién. (Fou-
cault, 1994)

El hombre que se ocupa de los otros y los considera
iguales, es un hombre libre, porque se preocupa del cuidado
de los otros por medio del cuidado de si mismo. Las socieda-
des modernas pueden asumir que la participacién ciudada-
na consiste justamente en que sus integrantes se ocupan del
cuidado de todos.

Una ciudad en la que todo el mundo cuidase de si
mismo como es debido seria una ciudad que funcio-
narfa bien y que encontraria asi el principio de su
perpetuacion. (Foucault, 1994, p. 117)

Sin embargo, mientras los individuos y las naciones no
cuiden el si mismo de todos o el cuidado de los otros, la so-
ciedad de consumo no tendr4 limites, el individuo seguira
siendo una molécula en el universo planetario de consumis-
mo y no de creacion; de reificacién y no de libertad. En el
mercado voraz de los tiempos modernos, el valor importan-
te es el sometimiento a los reflejos del capital que conduce
al “Abuso del poder (alli) uno desborda lo que es el ejercicio
legitimo de su poder e impone a los otros su fantasia, sus
apetitos, sus deseos.” (Ibidem, p. 118) Es la tirania del hom-
bre poderoso y rico que abusa de los otros, lo terrible es que
“este hombre es en realidad esclavo de sus apetitos” (Ibid.)
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En suma, es el poder sobre si mismo, el que va a regular el
poder sobre los otros (Ibid.), es el poder desbordado.

En el campo del medio ambiente, la mala eleccién de una
persona la hace responsable colectivamente del dafio ecol6-
gico, que a fin de cuentas, cada acto sin pensar en el otro es
una accién de irresponsabilidad social, de dafio inmediato en
el sistema ecoldgico y a las nulas posibilidades de vivir en
armonia con la naturaleza y con todos los individuos.

Ante la pregunta que hace Alain Touraine (2006): “;Po-
dremos vivir juntos?”, en el analisis de esta cuestion llega-
mos a la cuenta que es necesario reorganizar y transformar
la vida publica de los individuos y a la par la creacién del
sujeto como deseo; capacidad para combinar acciones ins-
trumentales con identidades culturales, que se incluyan
las relaciones interpersonales, la vida sexual y afectiva, asi
como la memoria colectiva y personal en una colectividad
mundial, que establezca la regla de la convivencia para po-
der continuar juntos.

La idea de vivir juntos para Touraine significa que cada
uno de nosotros podemos interactuar bajo la alianza de ve-
lar por los intereses y el bienestar de cada quien, de tal for-
ma que las diferencias ideolégicas, politicas y econémicas no
sean un obstaculo para construir un horizonte intercultural.

El cuidado del medio ambiente es factible desde una
nueva intervencion en nuestra practica con otros individuos
y con la naturaleza, en una vision intercultural donde preva-
lezcan las alianzas colectivas tomando en serio la amenaza
de una crisis climatica. La alianza es un punto de encuentro
del tiempo y el espacio del sujeto, en busca de la convivencia
respetuosa y tolerante de las diversidades, se trata de una
actitud que a la par coincide con el abandono de racismos,
xenofobias, homofobias, misoginias, paidofobia, y ginecofo-
bia, en suma, es la responsabilidad de la diversidad.

Vivir juntos es reconocerse en el dialogo con los otros y
con la naturaleza, pensando en que el amor a nuestro plane-
ta es mas fuerte que las obsesiones de la modernidad, como
la conquista del poder sin atender a las relaciones de convi-
vencia y mutuo acuerdo, obsesiones que buscan la integra-

23




cion de los pueblos en un proyecto tinico de bienestar social
basado en la acumulacién del capital, en la posesién de bie-
nesy servicios como radical sinénimo de felicidad.

Asi, bienestar social y felicidad se traducen al plus de
goce que deja la cuantia de los objetos poseidos, a la inmen-
sa cantidad de relaciones politicas y sociales en las que el
hombre utiliza al hombre en la dimensién inhumana de in-
tolerancia y abuso de la persona, negando la capacidad de
transformacion social y natural que proviene del absoluto
respeto a la diversidad; son los esclavizados a la idea del
progreso que representa la modernidad en el proyecto in-
sensible de poderio a la naturaleza.

La Incertidumbre del Mafiana

Nuestra labor como humanidad es crear alianzas para obte-
ner equilibrio en el ejercicio del poder sobre la naturaleza,
todos los individuos oprimidos por la fuerza del capital, que
construyen imaginarios de la felicidad, fincada en la acumu-
lacién de bienes y servicios, experimentan el vacio de la exis-
tencia y el miedo al porvenir. Son los individuos que viven al
margen de la conciencia ecoldgica, un estado que fortalece
la pobreza del ser y se manifiesta en la ceguera de la depre-
dacién ambiental. Son los pobres que carecen de visién para
desarrollar capacidades humanas, para conquistar su deseo
de bienestar, creando proyectos de vida que satisfagan las
necesidades de salud mental, corporal y espiritual.

Cuando los individuos se proponen romper el vinculo
social con la naturaleza, es justamente cuando sorprende la
pobreza. Es decir, si una persona rompe con su familia, sus
comparieros, con el medio escolar y profesional, aparece la
crisis, crisis de soledad que conduce a la enfermedad y a las
relaciones artificiales y peligrosas sostenidas en pulsiones
agresivas.

Cuando se rompe el vinculo con los otros, se pierde la
representacion de la valia del agua, del mundo vegetal y ani-
mal, es la entrada a la pobreza con la ausencia de vinculos
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solidarios y propositivos a los otros. Se trata de la pobreza
ecolégica que también es ausencia de deseo, de vida plena,
pobreza que lleva a la ceguera de mirar y saber los acordes
del equilibrio milenario de las fuerzas humanas y naturales.

En el momento en que se toma conciencia de la amena-
za latente que con nuestras practicas destructivas y sobre
todo, con la fuerza de los paises armados que solo buscan
posicionarse en las cpulas del capitalismo, un estremeci-
miento nos recorre el cuerpo al pensar que en un instante
el planeta puede ser destruido, tal vez, empezando por los
océanos, siguiendo con los bosques, selvas, y todos los siste-
mas de subsistencia alimentaria para las especies, incluyen-
do los humanos.

La voz de alarma se escucha en los diagnésticos y ana-
lisis del estado de la cuestién que realiza la transdisciplina
ambiental, que en el confluir de los campos de conocimiento
en la misma perspectiva, surgen propuestas que se hacen
proyectos universitarios, curriculares, perfiles de hombre
histérico-social en la misién de concientizar a cada estu-
diante y a cada miembro de la sociedad de la trascendencia
en el ejercer relaciones de poder sin dominar y someter al
hombre y a la naturaleza, buscando en ultima instancia, la
explicacion de nuestros origenes como especie.

La educacién ambiental sostiene un lazo estrecho con la
responsabilidad social hacia los otros: la naturaleza, el me-
dio ambiente, la salud de todos en comunidad, es un cédigo
que impide la afectacion de la otredad y al mismo tiempo,
la responsabilidad de si mismo. La otredad significa la dife-
rencia, la diversidad, la oposicion y lo desconocido: cuando
asalta por sorpresa, lo inesperado sorprende, se precipita lo
desconocido que amenaza con la inestabilidad, con la diso-
lucién. La otredad deja de ser el espejo que interpela para
convertirse en el rostro del mal, que de acuerdo a Zigmunt
Bauman: “El mal es aquello que desafia y hace afiicos esa
inteligibilidad que hace que el mundo sea habitable...” (Bau-
man, 2015. p. 12).

El mal significa el espacio horrendo que resulta incom-
prensible, el instante en que se vulneran nuestras capacida-
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des de subsistir y el momento en que nuestras necesidades
humanas se nos caen como un cristal que nos parte en dos.

La presencia del mal (de toda clase de mal: tanto
de las inundaciones y las plagas que afectan a todo
el mundo como de los infortunios individualmente
parecidos) constituye un problema moral, y contra-
d.mmemq ese mal y obligarlo a desaparecer es una tarea
igualmente moral [...] Es la biisqueda de una inmuni-
dad al mal y la lucha por expulsar el mal del mundo
de los seres humanos” (Bauman, 2015. p. 14).

La cuestién del mal como identidad en el pensamiento
la conciencia y las practicas humanas también permea _mm.
formas de vida de los individuos. Si una persona no toma
conciencia de que el mal no solo pertenece al mundo del pe-
cado sino a la practica de desperdiciar el agua, entonces no
€S una persona consciente, solo es un individuo que flota en
el miedo de contraer el mal como una enfermedad.

En la mirada de Boaventura de Sousa Santos (2017) los
m.ﬂm:mmm problemas de la época que pueden ser una traduc-
cion del mal, es la ausencia de alternativas y de exacerbacién
de _\m crisis, en los niveles econémico, financiero, ecoldgico
Uo:\ano. energético y ético, que produce una sensacién am.
vacio y de incertidumbre en los individuos provocando fuer-
temente el miedo y a la vez la esperanza:

El miedo y la esperanza no se distribuyen por igual
entre todos los grupos sociales o épocas histéricas...
:m& grupos sociales que viven sin esperanza. Hoy
estan vivos pero mafiana podrian estar muertos.
Hoy alimentan a sus hijos, pero no saben si mafiana
podran hacerlo. La incertidumbre en la que viven es
descendente [...] Cuando el miedo es tanto que la es-
peranza desaparece, la incertidumbre descendente
se vuelve abismal y se convierte en su opuesto: en la
.nm.?mNm del destino de tener que sufrir el mundo, por
Injusto que sea. (Boaventura, 2017 p. 24).
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La sociedad ambigua es justamente la que pretende ale-
jarse del mal y hace el mal con sus acciones. Cada integrante
de la sociedad si no toma conciencia de la destruccion coti-
diana que se hace del medio ambiente, que no toma en serio
las advertencias especializadas del impacto en el hombre,
las sociedades, la cultura, la economia y toda forma de or-
ganizacion social, a la par de las montarfias erosionadas, del
agotamiento de las aguas, y del aumento de gases asfixiantes
que disminuyen el poco oxigeno que nos queda, solo repro-
duce discursos ambiguos: de temor ante la proximidad de
una catastrofe ambiental predicando la bisqueda del bien,
exorcizando el mal y destruyendo a la vez el equilibrio de los
ecosistemas en el suefio hipndtico que producen los imagi-
narios de poseer los bienes del capitalismo.

Este tiempo de la modernidad ha recurrido al miedo
y a la incertidumbre, a la indiferencia y a la pérdida de la
sensibilidad donde el dolor y el sufrimiento de los otros nos
tiene sin cuidado: la naturaleza y la vida de los otros. Dice
Bauman, (2015):

Hay tres razones para estar asustado. Una ha sido
la ignorancia: no saber que pasara a continuacion,
cuan vulnerables somos a los golpes, que tipo de gol-
pes seran y de donde procederan. La segunda es la
impotencia: la sospecha de que no hay nada o prac-
ticamente nada que podamos hacer para evitar un
golpe o desviarlo. La tercera es la humillacion, deri-
vada de las otras dos: la amenaza eminente a nues-
tra autoestima y a la confianza que depositamos en
nosotros mismos [...] (Bauman, p. 124).

La ignorancia, la impotencia y la humillacién son tres
causas de nuestro temor. ;Por qué vivir en esta franja in-
quietante, sera posible evitar el sufrimiento de los que viven
en la frontera con el peligro? ;Es acaso la responsabilidad
social un principio de realidad para los que experimentan la
angustia de la catastrofe? Porque es una angustia que ero-
siona el placer de vivir, la ausencia de la tranquilidad, la ar-
monia y los estados de bienestar individual.
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Ignorancia, impotencia y humillacién de las personas,
tres momentos que fortalecen la indiferencia de los indivi-
duos interesados en el aqui y ahora, sin trascendencia, una
mirada corta, chata, incapaz de vislumbrar el mafiana. Para
De Sousa (2017) vivimos la época de las incertidumbres que
se asocian a la vision del mal, es una época colapsada y pola-
rizada “Entre el mundo de miedo sin esperanza y el mundo de
la esperanza sin miedo” logrando asf una incerteza abismal
entre pobres y ricos.

Nuestras incertidumbres son: del conocimiento, de la
democracia, de la naturaleza, y de la dignidad; no tenemos al
menos certidumbre de nosotros mismos, vagamos sin rum-
bo ni direccién y en la ausencia de los valores de la dignidad
el respeto y la tolerancia, lo que flota en el ambiente es el
miedo al instante inmediato.

Un mundo sustentable por los otros

La necesidad de crear condiciones sustentables con la clara
intencion de conservar el planeta, mantener equilibrado el
medio ambiente, y administrar democraticamente los recur-
sos naturales, utilizando puntualmente solo los necesarios
en la explotacion de la tierra, el uso del agua equitativamente
y la comprensién de las leyes naturales respetando su espi-
rituy erradicando la violencia hacia los sistemas ecologicos,
es una tarea ética que cada persona debe asumir y promover
entre todos los habitantes, la capacidad de creatividad para
disefiar estrategias de conservacién de los bienes naturales
y disminuir el poder del pensamiento patriarcal.

Recordando a Michel Foucault (1994) en su texto
Hermenéutica del sujeto, argumenta que: “El conoci-
miento de uno mismo conduce a la filosofia. Es el pri-
vilegio del condcete a ti mismo como forma por exce-
lencia del cuidado de uno mismo. El conocimiento de
uno mismo conduce la politica. Y el conocimiento de
uno mismo conduce a la catarsis” (Foucault, p. 66).
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Al ocuparse de uno mismo uno va a convertirse en al-
guien capaz de ocuparse de los otros. De este planteamiento
comprendemos que reconocerse y amarse a si mismo es la
premisa para amar y cuidar a los otros, incluyendo la natu-
raleza. Nuestros modos de vida y de experiencia equivalen a
pasar de la muerte a la vida. Asi la ética es el modo de ser de
un individuo en la altisima responsabilidad de ser libre para
cuidar a los demas. (Foucault, 2017).

La naturaleza no es una mercancia, en ningiin momen-
to uno de sus elementos puede ser desechable y sometido a
las racionalidades del mercado. Rescatar la tierra es una ta-
rea sustentable, defender el derecho al agua es un ejercicio
democratico vivo. Al respecto profundiza esta idea Vandana
Shiva (2006) en su libro Earth Democracy, explica que la vida
va mas alla de la globalizacién corporativa. En la cuestion de
la Responsabilidad Social y la Sustentabilidad esta claro que
sin una democracia viva no hay posibilidades de defender al
planeta, la vida humana y los derechos de la naturaleza.

Shiva explica que necesitamos una democracia activa y
no muerta como la que rige a las corporaciones globales. El
uso voraz del agua de las macro empresas como Coca-Cola
utiliza millones de litros de agua para generar su producto,
otras empresas refresqueras mundialmente poderosas tam-
bién, y el monopolio de algunos sectores como los grandes
hoteles, restaurantes y plazas comerciales que consumen
agua para el turismo sin responsabilidad, despojan a las per-
sonas del liquido vital agravando el sistema de la pobreza.

“El agua se destruye cuando Coca-Cola consume entre un
millén y medio y dos millones de litros diarios en cada una de
sus fabricas” (Shiva, 2006). Por razones como esta, es necesa-
rio instaurar la democracia viva, una categoria epistémica y
politica que refiere el ejercicio de la libertad. “Una democra-
cia viva es aquella en la que la gente puede tomar decisiones
sobre sus vidas [...] cbmo cultivar sus alimentos, en qué con-
diciones se producen sus ropas; la libertad de elegir como se
educan sus hijos; la libertad de establecer las condiciones de
acceso a la sanidad”. (Ibidem)
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Cuando el ser humano es libre y racionalmente respeta
a los otros, a todas las especies y fortalece su inclusién, se
puede hablar de democracia viviente. Si la libertad queda
suprimida, entonces la democracia muerta es la que se ejer-
ce desde el poder patriarcal que se apropi6é desde hace mas
de cinco siglos de los recursos naturales, de la libertad y del
agua que fluye en todo el planeta. Al controlar y retener el
fluido del agua lo que se provoca es escasez, escasez para las
personas que la necesitan, para los sectores desprotegidos
econémicamente y lo peor es que grandes sectores sociales
pagan por ella sin tenerla.

La manifestacion de los ciudadanos es contundente, la
denuncia de los monopolios, su comercio al filo de la corrup-
cioén y la venta que genera plus valor para sus duefios usur-
padores, en la cultura del patriarcado es legitimo exhibiendo
contratos que avalan su propiedad. Nuevamente, las leyes
juridicas hacen eco a las acciones insustentables. Como ex-
plica Shiva lo ocurrido en la India en los afios 60.

“El caldo de cultivo es la codicia de las corporaciones
que quieren controlar cada gota de agua, cada gota
de petréleo, cada centimetro de tierra, cada germen
en este planeta”. (2006)

La autoconciencia, el compromiso ético de conservar
las especies y dejarlas en el lugar que la naturaleza asigno,
asi como respetar el cauce de los rios, su fin de alimentar
con oxigenos a las especies, incluyendo los humanos, es una
posibilidad sustentable de garantizar la seguridad alimenta-
ria, de generar vida, que trascienda la inmediatez del instan-
te capitalista, de responsabilizarse del planeta habitado por
todos los “otros”.
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