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INTRODUCCION

La expansion urbana en las ciudades latinoamericanas ha sido, como menciona
Borsdorf, acompanada por procesos de segregacion, desintegraciéon y fragmentacién
(Borsdorf, 2003). En este sentido, el presente trabajo analiza la relacién de la
segregacion socioespacial con el crecimiento por expansién urbana, puesto que, ambos

fendomenos inciden en la configuracion de la Ciudad de Atlacomulco.

La segregacion socioespacial y el crecimiento por expansiéon urbana son temas que han
acompanado a las ciudades en el mundo; sin embargo, de acuerdo a Sabatini (2006)
las ciudades de América Latina han sufrido transformaciones sociales y fisicas a lo largo
de la mayor parte del siglo XX, y las explicaciones de lo anterior se han apoyado en
modelos europeos y anglo-americanos, por ejemplo el modelo europeo de ciudad
compacta donde se puede observar un patrén de segregacidon socioespacial, es decir,
la clase con un estatus superior en zonas de prestigio y las clases bajas en zonas con

desprestigio, delincuencia entre otros problemas.

En este sentido, Vilalta (2008) argumenta que los estudios europeos sobre segregacion
y la relacion de ésta con el espacio se enfocan en aspectos étnicos, de migracién
internacional y de acceso a la vivienda. Mientras que los estudios realizados en Estados
Unidos tratan de encontrar formas geograficas; causas y efectos de la segregacion, con
gran amplitud, principalmente se basan en la segregacién originada por motivos raciales
0 étnicos relacionados directamente con la inmigracién, asi como por la calidad y

ubicacién de la vivienda, el empleo, el transporte publico y el ingreso.

Durante el siglo XX fueron realizados trabajos que, si bien no acuiaron el término de
segregacion, sirven como referente teérico en el presente tema de investigacion, pues,
en sus trabajos hablaron sobre las desigualdades en la estructura de la ciudad, tal es el
caso de autores como: Park, Burguess y Mackenzie de la Escuela de Chicago (1920-
1930); Anibal Quijano, Germani y Luis Unikel de la Escuela Latinoamericana (1950-

1970); y Manuel Castells y Henri Lefebvre de la Escuela Francesa (1960).

Los autores antes mencionados realizaron investigaciones en ciudades monocéntricas,
caracterizadas por la migracion campo-ciudad originada por el proceso de
industrializacion, que también influyé en la estructura urbana y en otros procesos
sociales de las mismas.



En el siglo XXI autores como: Vilalta (2008), Linares (2007), Castillo (2011), Pérez &
Santos (2010) y Borsdorf (2003) estudiaron la relacion entre la segregacién y el espacio.
Los investigadores realizaron estudios en un contexto completamente diferente a los
autores del siglo XX, pues en el siglo XXI las ciudades sufren de un sinfin de procesos
metropolitanos como: poli centrismo, migracién ciudad-ciudad, entre otros procesos
acompanados de politicas neoliberales que intensifican, por ejemplo, la liberacidon de los
mercados, la permisibilidad del Estado con los agentes econémicos para generar zonas
de alta renta, etcétera.

La presente investigacién toma el caso concreto de la ciudad de Atlacomulco vista desde
el AGEB como unidad de analisis (alcance espacial), pues se consideré que las
diferencias espaciales con las que cuenta la ciudad en su interior se relacionan con el
crecimiento por expansiéon de la misma. El alcance temporal de la investigacion se
centr6 en los periodos de 1980-2000 y 2000-2010, con la finalidad que se realizara un
analisis comparativo de la segregacién socioespacial frente al crecimiento por

expansion de la ciudad Atlacomulco de Fabela.

Cabe mencionar que, si bien la ciudad de Atlacomulco no es una ciudad metropolitana
como las analizadas por los diversos autores, si es un centro urbano (CONAPOQO, 2012)
donde se presentan también dinamicas sociales, econdémicas, politicas, entre otras que

inciden en el espacio.

La cabecera del municipio (Atlacomulco de Fabela) adquiere la categoria politica de
"ciudad” a finales de 1980, especificamente, el 3 de septiembre de 1987. (INAFED,
2010) La ciudad de Atlacomulco de Fabela se encuentra en la parte centro-oeste del
municipio de Atlacomulco, Estado de México, colindando al oeste con la localidad de

San Lorenzo Tlacotepec y al este conurbada con la localidad de Tecoac.

En 1990 la ciudad de Atlacomulco tenia una poblacién de 13,475 habitantes,
representando el 24.9% de la poblacién total del municipio y el 49.4 % de la poblacidn
urbana del mismo, en este afo la estructura econémica y las actividades en el municipio
se dinamizaron por el sector terciario, teniendo en cuenta que de 1960 a 1990 el
crecimiento econdémico del municipio en general se traté de impulsar mediante la
industria (Rézga & Madrigal, 1998, pp. 284-285), el establecimiento de la industria en
1979 en el municipio trajo consigo el crecimiento de zonas habitacionales de interés
social (Monroy, Isabel y Garcia, 2008), como Unidad ISSEMYM, Rio Lerma Tic- ti, entre
otras y algunos conjuntos urbanos residenciales como Atlavilla, dentro y fuera de la
ciudad.



Con respecto a la expansion urbana de la ciudad de Atlacomulco, en el periodo de 1990
a 2000 la ciudad cambio de un modelo disperso o difuso a un modelo compacto que se
concentré dentro del perimetro urbano (Circuito vial Jorge Jiménez Cantu)
especificamente en el centro de la ciudad, cabe sefalar que en el afio 2000 la ciudad
de Atlacomulco albergd el 47.7% de la poblacion urbana del municipio, y también se
intensificaron las actividades terciarias, pues, la poblacién ocupada en este sector pasé
del 49.5% al 57.0%.

Del 2000 al 2010 la expansién urbana de la ciudad se dirigio a las afueras del perimetro
urbano, especificamente en las cercanias de vialidades que conectan a la ciudad con
municipios y estados aledanos, durante este periodo aparecieron centros y plazas
comerciales al interior de la ciudad y fuera de ella, también se desarrollaron cuatro
conjuntos urbanos de interés social que se ubicaron a las afueras del perimetro urbano.
Para el 2010 la ciudad de Atlacomulco albergo el 40% de la poblacién urbana y en este
afno las actividades terciarias se consolidaron, pues, el 65.6% de las personas ocupadas

en el municipio 1o hacian en este sector.

Es importante sefalar que la vivienda autoconstruida predominé al interior del perimetro
urbano a pesar del crecimiento de conjuntos urbanos habitacionales de interés social

desde 1979 cuando la industria se establecid en el municipio.

Desde 1990 el Consejo Nacional de Poblacién se ha encargado de calcular el indice de
marginacion para las entidades, municipios y localidades urbanas de nuestro pais, fue
en ese mismo que calcularon los indices a nivel nacional, estatal y municipal, mientras
que, en el 2000 y 2010 el calculo se realizd hasta nivel de localidad urbana. Los indices
de marginacién realizados en 1990 muestran que el municipio de Atlacomulco cuenta
con un nivel de marginacién bajo a nivel nacional y estatal, pues, a nivel nacional ocupa
el numero 1644 y a nivel estatal el 49 (CONAPO, 1990).

De acuerdo con los indices de marginacion realizados por la CONAPO en el afio 2000,
la Cabecera Municipal de Atlacomulco obtuvo un indice de marginacion de -2.0882 lo
que significa que tiene un grado de marginacién muy bajo; por otro lado los indices mas
altos los obtuvieron las localidades de San Antonio Enchisi, San Pedro del Rosal y

Santiago Acutzilapan con -0.1466, -0.4621 y -0.5924 respectivamente (véase la tabla
1).



Tabla 1- indice de Marginacién 2000

NOMBRE DE LA LOCALIDAD INDICE DE | GRADO DE
MARGINACIO | MARGINACION
N

Atlacomulco de Fabela -2.0882 Muy bajo

San Antonio Enchisi -0.1466 Alto

San Lorenzo Tlacotepec -0.8905 Medio

San Pedro del Rosal -0.4621 Alto

Santiago Acutzilapan -0.5924 Alto

Tecoac (Santa Maria Nativitas) -1.4425 Bajo

Fuente: Tomado de los indices de marginacidn a nivel localidad del 2000 calculados

por CONAPOQO, 2000.

Para el ano 2010 el indice de marginacién en el municipio de Atlacomulco obtuvo en 36
localidades un grado de marginacién alto y sélo en una localidad con grado de
marginacién muy alto; mientras que el grado de marginacion en la Cabecera Municipal
como en localidades cercanas se encuentra entre bajo y muy bajo (CONAPO, 2010).
En este afo las localidades con un alto grado de marginacion en el municipio de

Atlacomulco representaron el 56% del total del municipio.

En este contexto, se percibe que la ciudad de Atlacomulco de Fabela o Cabecera
Municipal con respecto a las demas localidades ha presentado niveles de marginacién
bajos en la expansién urbana del municipio, sin embargo, estos datos no revelan las
desigualdades espaciales al interior de la misma, ante este contexto es que resulta
necesario analizar en qué medida la expansién urbana, incide en el fenébmeno de
segregacion socioespacial al interior de la ciudad de Atlacomulco durante el periodo

1980-2010,puesto que, en los ultimos afos los estudios de segregacion (Borsdorf,



2003;Sabatini, 2006; Vilalta, 2008) mencionan que la segregacién socioespacial es

inherente a la expansién urbana de la ciudad.

Bajo este panorama se formul6 la siguiente interrogante: ¢ Cual es la relacién que existe
entre la forma de expansién urbana y la proliferacion del proceso de segregacion
socioespacial en la ciudad de Atlacomulco? Cuestion a la que desde un enfoque

cuantitativo se dio respuesta.
La hipotesis que sirvié como eje en la investigacion fue:

Las tendencias de expansion urbana muestran en el periodo 1980-2000 existencia y
proliferacion del proceso de segregacién socioespacial en la ciudad de Atlacomulco. En

cambio para el periodo 2000-2010 ambos fendmenos no muestran relacién alguna.
En este sentido el objetivo general de la presente investigacion es:

Analizar la relacién entre el crecimiento por expansién y el nivel de segregacion
socioespacial por factores socioecondmicos y residenciales que presenta la ciudad de
Atlacomulco a efecto de determinar si este nivel se encuentra en relacién con la

superficie urbana con la que cuenta.
Por tanto los objetivos especificos que se persiguen:
Objetivos especificos

o Discutir el referente teérico-conceptual de la segregacién socioespacial y la
dinamica urbana para comprender lo que acontece en la ciudad de Atlacomulco.

¢ Indagar en estudios de segregacién socioespacial los distintos métodos y
modelos de medicidn que se han utilizado, con la intencion de obtener variables
e indicadores que sirvan como referente para el caso de estudio de la
investigacion.

e Realizar un diagnostico general del municipio y especifico de la ciudad de
Atlacomulco, para describir el crecimiento por expansion del municipio y la
ciudad de Atlacomulco desde 1980 a 2010.

e Calcular los indices de segregacion socioespacial (por factores socioeconomicos
y residenciales) y la expansién urbana.

o Demostrar a través de técnicas estadisticas si existe relacién entre la expansion
urbana y la segregacién socioespacial (por factores socioeconémicos y
residenciales) de los AGEBs en la ciudad de Atlacomulco.

¢ Analizar los resultados obtenidos de los métodos estadisticos aplicados.



La investigacidn sirve para conocer la relacién entre la segregacidon socioespacial y la
expansiéon urbana de la ciudad y la configuracién de la ciudad de Atlacomulco a través

de estos dos fendmenos.

Por lo tanto, esta investigacion genera beneficios para los planificadores, urbanistas,
disefiadores, arquitectos y otros actores relacionados con la construccidon de la ciudad,
ya que al conocer los efectos negativos y positivos de la relacion entre la segregacion
socioespacial y la expansién urbana en la ciudad pueden proyectar ciudades mas

igualitarias y eficientes dentro de estas tendencias.

Esta investigacion se justifica desde dos puntos de vista. Desde el punto de vista teérico,
ya que se reflexiona sobre la relacién entre dos fendbmenos en una ciudad media como
lo es Atlacomulco de Fabela, y desde el punto de vista metodolégico, puesto que, se
aplicé la regresion lineal (técnica estadistica) para determinar de manera confiable y
valida si existia relacidén entre la segregacion socioespacial y la expansion urbana y no

sélo guiarse por el analisis cartografico.

La investigacidn es viable, pues se cuenta con informacién generada por INEGI para el
céalculo de la segregacion socioespacial y de imagenes satelitales LANDSAT para
visualizar la expansion del municipio y de la ciudad de Atlacomulco en los periodos

propuestos.
Metodologia

La investigacion estuvo pensada desde un método hipotético-deductivo que va de la
teoria realizada por investigaciones anteriores a la obtencién de informacion del caso
particular. El uso de este método permitié obtener resultados que ayudan a validar la

investigacion.
Enfoque de la investigacién

La investigacion se realizd a partir de un enfoque cuantitativo, pretendiendo probar la
hipétesis a través del analisis estadistico de los datos recolectados, que coadyuvaran a

definir los patrones de comportamiento.
Tipos de investigacion

Esta investigacion se enmarcé dentro de los tipos de investigacién descriptiva y

correlacional.
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o Descriptiva

La investigacién se enmarco en un estudio descriptivo, ya que, la recoleccion de datos

realizada sobre la base de la hipotesis del trabajo nos permitié efectuar un diagnéstico.

e Correlacional

La investigacidn también es correlacional, puesto que, se pretendié medir el grado de
relacidon entre las variables. Es importante sefialar que en ésta investigacion la unidad
de analisis es la ciudad de Atlacomulco vista desde los AGEBs y lo que se estudio fue

la segregacion socioespacial y la relacion de ésta con la expansién urbana.
Técnicas de investigacion

Esta investigacidn hizo uso de técnicas e instrumentos como la técnica documental, en
la cual se indagaron libros, revistas, periddicos, censos de poblacién, documentos
electrénicos, paginas web y documentos oficiales relacionados con el tema de
investigacion y técnicas estadisticas (analisis factorial, la técnica de estratificacidon

optima desarrollada por Dalenius y Hodges y la regresién lineal),

En este sentido las etapas de investigacion fueron las siguientes:

Etapas de la Técnica Como se realizé Finalidad

investigacion

nacionales e internacionales.

1) Marco Recopilaciéon y | Indagacién en libros, revistas, | Esta etapa permitié conocer los
Tebrico — analisis periddicos, censos de poblacion, | principales referentes teoricos
Referencial documental documentos oficiales | sobre el tema de segregacion,
relacionados con el tema de | asi como de los estudios

investigacion. recientes sobre el tema de

investigacion.

2) Casos de Andlisis Indagacion y analisis de trabajos | Esta etapa permiti6 conocer las
Estudio documental de segregacion socioespacial | distintas metodologias que han

utilizado diferentes autores para
medir el nivel de segregacion

socioespacial.
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3)
Caracterizacion
del municipio
de
Atlacomulco,

enfatizando en

Recoleccibn
documental,
Andlisis
documental y
Andlisis

cartografico

1) Recolectar informacién sobre
el espacio fisico natural, fisico-
artificial, aspectos
socioeconémicos del municipio y

la ciudad.

2) Describir los datos obtenidos

Esta etapa permitié conocer el
contexto de la ciudad dentro del
municipio, asi como observar el
crecimiento por expansion de la
misma y los factores que

influyeron sobre ella.

la cabecera (combinacion | 3) Generar informacién sobre la
municipal de bandasy | expansién urbana a través de
clasificacion | técnicas Raster e imagenes
supervisada) | LANDSAT
4) Mapear la expansion urbana de
la ciudad
5) Describir y contrastar con los
datos obtenidos en el primer paso
de este apartado
6) Contrastar la informacion
obtenida con el modelo de
Borsdorf
4) Obtencién y Andlisis 1)Seleccionar las AGEBs urbanas
recopilacion de documental, | de la ciudad de Atlacomulco En esta etapa seleccionaremos
datos e Proceso la informacién necesaria para
informacion estadistico calcular el nivel de segregacion
para medir la (analisis socioespacial en las AGEBs
segregacién factorial, r urbanas de la ciudad de
socioespacial Pearson, 2) Buscar informacion en | Atlacomulco  para  después
diagramas, CONAPO e INEGI realizar pruebas estadisticas
técnica de 3) Realizar una base de datos con | 9ué nos permitan determinar si
estratificacion) | |3 informacién recabada por el nivel de segregacién tiene
y variables correlacién con el drea urbana y

representacion

cartografico.

4) Realizar la ponderacion relativa
de las variables a partir de los
datos reales con los que
contamos en nuestro conjunto de

datos.

5)Normalizar los datos de las
variables ponderadas relativas a
partir de la siguiente férmula
((dato ponderado relativo — media
del dato ponderado relativo) /

desviacion estandar relativa)

si esta Ultima muestra la
existencia y proliferacién de la

misma.
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6) someter los datos a pruebas

estadisticas como analisis
factorial, la técnica de
estratificacién optima

desarrollada por Dalenius vy
Hodges y la regresion lineal entre
otros a través del programa
SPSSS y Excel

7) Plasmar los resultados de las

pruebas estadisticas en mapas a

través del programa ArcGIS

8) Analizar los resultados

obtenidos

5) Resultados y | Interpretacién | Determinar con los resultados si | Comprobacién de la Hipotesis.
analisis y descripcion | existe correlacion entre el nivel de
de datos segregacién con respecto al area

urbana y si esta la prolifera.

Fuente: Elaboracién propia, 2016

A partir de estas etapas se construyeron los capitulos de la investigacion, desde esta
perspectiva la estructura de la investigacion se compone por 4 capitulos que pretenden
exponer y justificar la relacién entre la segregacion socioespacial y el area urbana que
cuenta cada AGEB en la ciudad de Atlacomulco; y cédmo ésta relacién estructura a la
ciudad de Atlacomulco, el primero se ha titulado Marco teérico conceptual. La
segregacion y expansién urbana en las ciudades; el segundo Metodologias para medir
la segregacion socioepacial; el tercero se titula Atlacomulco: Caracterizacion
socioespacial del periodo de 1980-2010, y Segregacion socioespacial en la ciudad de
Atlacomulco de Fabela es el cuarto capitulo, aunado a ello se construyen las reflexiones
finales.

El primer capitulo tiene como propésito introducir, describir y profundizar sobre la
relacidon que existe entre el fendbmeno de segregacién socioespacial y la expansién
urbana, entendiendo que el proceso de segregacidon socioespacial se define como la

separacion de clases sociales reflejada en el espacio.

Dentro del segundo se analizan trabajos que han explicado el proceso de segregacion,
tema que se ha desenvuelto en un amplio debate, ya que las connotaciones que lo

acompanan son de caracter general. Es decir, el propésito de este capitulo es identificar
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y conocer la metodologia de casos de estudio que diferentes autores como Pérez et al.,
(2011), Vilalta, (2008), entre otros, utilizaron para medir el proceso de segregacion, todo
ello con la intencién de obtener variables e indicadores que sirvan como referente para
el caso concreto de estudio. Los casos que se presentan se realizan en ciudades

metropolitanas y medias en contextos internacionales y nacionales.

En el tercer capitulo se realiza una caracterizacion socioespacial de la ciudad de
Atlacomulco durante los periodos de 1980-2000 y 2000-2010, sin dejar de lado algunos
datos que sirvan como antecedentes para conocer los factores que incidieron en el
crecimiento por expansion que la ciudad ha sufrido en el municipio durante estos

periodos.

El cuarto describe y analiza los resultados obtenidos del método estadistico aplicado

para medir la segregacién socio-espacial en la ciudad media de Atlacomulco.

En conclusiones se subraya que la investigacion se centrara en la segregacion

socioespacial y la relacién que ésta tiene con la expansion de la ciudad.
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CAPITULO 1: MARCO TEORICO CONCEPTUAL. LA
SEGREGACION Y EXPANSION URBANA EN LAS
CIUDADES

Este apartado tiene como propdsito introducir, describir y profundizar sobre la relaciéon
que existe entre el fendmeno de segregacidén socioespacial y la expansiéon urbana,
entendiendo que el proceso de segregacion socioespacial se define como la separacidn
de clases sociales reflejada en el espacio. La caracteristica principal de este tipo de
segregacion es la relacién que existe entre la ubicacién de los individuos en el espacio

y los factores sociales, culturales, politicos, econdmicos, etcétera.

Para analizar el fenédmeno de segregacion socioespacial y la relacién de esta con la
expansiéon urbana en la ciudad de Atlacomulco es necesario abordar una serie de
conceptos que permitan distinguir la manera en que las ciudades latinoamericanas
dieron sentido a sus espacios sociales. En particular, para la investigacion que se
realiza, resultan relevantes los conceptos de segregacién socioespacial y expansién
urbana. De ahi que sea pertinente retomar lo que estudiaron los principales exponentes
de la Escuela de Chicago, la Escuela Latinoamericana y la Escuela Francesa durante el
siglo XX y de investigaciones que se han realizado durante el siglo XXI como las de
Sabatini, (2006), Tecco, (2009) y particularmente el modelo de Borsdof, (2003) que da
explicaciones sobre la expansiéon de la ciudad y como es agente inherente a ésta el

fenédmeno de segregacion.

1.1 Concepto de Segregacion

El tema de segregacién ha evolucionado desde la década de los veinte hasta la década
de los ochenta en Estados Unidos como en Europa, desarrollando un amplio marco
teérico de investigacidon sobre el mismo, ya que, distintos autores trataron de entender
el proceso en diferentes condiciones histéricas y geograficas contribuyendo a

especificar el concepto en la actualidad.

Sabatini, (20086, p. 3) argumenta que la segregacion es una aglomeracion en el espacio
de familias de una misma condicién social, racial, etcétera. Considerando que esta
separacion antes de los afios 80 se debia al patrén tradicional de segregacién

latinoamericano, mismo que cuenta con tres rasgos fundamentales (Sabatini, 2006).
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1. El primer rasgo dice “que en las ciudades latinoamericanas existe una marcada
concentracion espacial de los grupos altos y los medios ascendentes, en el extremo en una sola

zona de la ciudad con vértice en el Centro histérico y una direccién de crecimiento definida hacia
la periferia” (Sabatini, 2008, p. 3).

2. El segundo rasgo se refiere a “la conformacién de amplias areas de alojamiento de los
grupos pobres, mayoritariamente en la periferia lejana y mal servida, pero también en sectores

deteriorados cercanos al Centro” (Sabatini, 2006, p. 3).

3. Y finalmente el tercer rasgo se debe a “la significativa diversidad social de los “barrios de

alta renta”, en los que viven, ademas de la virtual totalidad de las elites, grupos medios e incluso

bajos, con la importante excepcion de “gafianes”, “peones”, “informales” o0 “marginales”, como se

ha denominado a los grupos mas pobres en distintos periodos” (Sabatini, 2006, p. 3).

En la actualidad el concepto de segregacion puede entenderse como aquella separacion
de los grupos sociales cuyas causas pueden ser socioeconomicas, étnicas o
demograficas que pueden verse reflejadas en el espacio. Asi la segregacién de acuerdo
a Jorge Rodriguez Vignoli, (2001, p.11) citado en Tecco & C., (2005, p. 2) es “en
términos socioldgicos, la ausencia de interaccién entre grupos sociales. En un sentido
geografico, significa desigualdad en la distribucién de los grupos sociales en el espacio
fisico”. Argumentando que “la presencia de un tipo de segregacion no asegura la

existencia de otro”.

Por su parte Sabatini, (2006, p. 7) considera que la definicion de segregacion se debe
de componer por tres dimensiones, ya que existen diferentes aspectos que inciden en
el fendmeno, donde arguye que las dos primeras dimensiones son de caracter objetivo,

mientras la tercera dimensién es de caracter subjetivo.
Las tres dimensiones expuestas por Sabatini, (20086, p. 7) son:

1) El grado de concentracién espacial de los grupos sociales;
2) La homogeneidad social que presentan las distintas areas
internas de las ciudades; y

3) El prestigio (o desprestigio) social de las distintas areas o

barrios de cada ciudad.

Sin embargo, este autor menciona que “la dimensién subjetiva de la segregacion es
central en algunos de los procesos actuales mas importantes que estan afectando a las
ciudades contemporaneas, incluidas las de América Latina”, ya que por una parte se

encuentra el crecimiento del sector inmobiliario mismo que incentiva la separacion de
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los grupos sociales, asi como el surgimiento de la segregaciéon de la nueva pobreza en
el que se ve reforzado el negocio de la droga, el embarazo en adolescentes, la violencia,

y de mas formas de desintegracion social (Sabatini, 20086, p. 7).

“La segregacién no es solamente separacién espacial, implica también
la institucionalizacion de “inferioridades” o “superioridades” como asi
también la “calificacion” o “descalificacion” de quienes habitan en
espacios de status alto o bajo, respectivamente. Puede por ello
afirmarse que la fragmentacion social producida por la segregacion
depende de valores sociales y politicos que prevalecen en cada

sociedad y en cada momento histérico”. (Ribeiro, 2004) citado
(Tecco, 2009, p. 2)

En resumen, para este trabajo se entiende como segregacion a la separacion de
individuos en el espacio, separacidén determinada por factores étnicos, socioeconémicos

o residenciales.

1.1.2 Tipos de segregacion

La segregacion como proceso impregnado a lo largo de la historia en las ciudades
europeas como en las ciudades latinoamericanas es un proceso concebido como la
separacion, desigualdad y diferenciacién que organiza a la sociedad en un espacio
determinado, dicho proceso ha presentado diversas concepciones doctrinarias que en

comun ligan a su naturaleza aspectos étnicos, residenciales y socioespaciales.

Entendiendo el concepto de segregacién se hace referencia a las diferentes
investigaciones de segregacioén como: 1) segregacién étnica, 2) segregacion residencial

,3) Segregacién socioecondmica y finalmente 4) segregacion socioespacial.

1.1.2.1 Segregacion étnica.

En los ultimos anos el tema de segregacion étnica se visualiza como una forma de
separacion entre diferentes grupos dadas por cuestiones culturales, en este sentido
Barth, (1969) citado por Espino (2008, p. 41) considera que cada grupo se distingue por

“la existencia de valores, estdndares sociales y criterios de éxito y fracaso propios y distintivos”
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de cada grupo étnico. El mismo autor supone que las sociedades étnicas tienen que
adoptar ciertas reglas para relacionarse con el grupo dominante. Cabe senalar que el
grupo dominante impone un solo sistema de estandares sociales, ante el cual todos los

individuos se evaluan (Espino, 2008, p. 41).

Estos estandares son poco representativos para algunos grupos étnicos, ya que se
consideran provisionales, tentativos y abiertos a la mejoria. Es decir, los individuos de
un determinado grupo étnico consideran mas importante la identidad étnica como parte

fundamental del grupo, puesto que se hereda, se vive y se transmite.

Esta identidad ademas de ser un punto positivo para el rescate de las culturas, también
ha sido un aspecto de discriminacion para estas minorias étnicas, como el caso de las
etnias indigenas de América Latina, donde “la categoria indigena ha constituido

histéricamente una condicién minusvalorada” (Oehmichen, 2001, p. 182).

“Pertenecer a aquélla comporta una identidad negativa que resta
posibilidades de vida a los individuos y los inhabilita para la plena
aceptacion social. Por esta razén, quienes son identificados como
indigenas enfrentan situaciones de competencia desventajosa en su
lucha por el empleo, la vivienda, la educacion, la salud, la justicia y

otros ambitos de la vida social”. (Oehmichen, 2001, p. 182)

Aunque, Espino,( 2008) supone que no necesariamente por pertenecer a un grupo o
minoria étnica, el individuo tendra una posicién desventajosa en el espacio 0 en la

sociedad.

En sintesis, la segregacidon étnica puede ser ocasionada tanto por los grupos
dominantes que discriminan la identidad de la minoria étnica o también puede ser el
resultado de la auto-segregacion del grupo, al querer proteger sus valores, creencias,
etcétera., restringiéndose a interaccionar con los demas grupos. Por otro lado, el
pertenecer a un grupo étnico no determina su condicidén social ya que estos pueden

contar con ventajas y desventajas.
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1.1.2.2 Segregacion residencial.

La segregacion residencial, es una forma especifica de segregacién en la cual la
separacion entre grupos es geografica y puede definirse como la escasez relativa o
absoluta de mezcla residencial. Asi el concepto de segregacion residencial para Iceland
y Wilkes, (2006:249) citado por Sanchez, (2012, p. 100), se refiere a cdmo los grupos
poblacionales estan distribuidos de manera desigual a través del espacio urbano; de ahi
que puede ser definida como el grado en que diversos grupos (determinados por su
ingreso, religibn o estatus migratorio, entre otros) comparten areas residenciales o

barrios.

Para Schteingart y Rubalcava la segregacién es “el grado de proximidad espacial de las
familias que pertenecen a un mismo grupo social y su distancia con otros grupos (étnicos,raciales

o0 socioeconomicos)” (Rubalcava & Schteingart, 2012, p. 18).

En este sentido los autores arguyen que la localizacidén de los individuos se encuentra
determinada por la produccion del mercado urbano y sus preferencias culturales o

recursos (Rubalcava & Schteingart, 2012, p. 18).

Aunado a lo anterior el proceso de segregacion residencial en las ciudades
latinoamericanas, esta relacionado con la dimensién subjetiva de la que hablaba
Sabatini, (2006, p. 7) en la que incide el sector inmobiliario y la desintegracion social

entre los diversos grupos por la estigmatizacién del lugar de residencia.

En este contexto Tecco, (2009, p. 3) argumenta que la dimension subjetiva se puede

manifestar de 3 maneras de acuerdo a la desintegracion social:

1. “Las representaciones que “desde dentro” puedan tener los
habitantes de un barrio pobre, objetivamente segregado, con relacion
al espacio urbano en el cual ellos mismos residen”. (Tecco, 2009, p. 3)
2. “Larepresentacién que estos mismos sujetos puedan tener de otros
espacios urbanos, particularmente de los colindantes o proximos al
barrio segregado en cuestion”. (Tecco, 2009, p. 3)

3. “La representacién que esos “otros” “desde fuera” (personas que
viven en otras zonas de la ciudad) puedan tener del barrio pobre

segregado”. (Tecco, 2009, p. 3)

Sin embargo, la desintegracién social por el prejuicio que se le da a determinados
lugares no es el unico factor en esta dimensién subjetiva, sino que también es el

aumento del sector inmobiliario quien interviene en la dinamica del proceso de
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segregacion residencial. En este sentido, Sabatini, (2000) considera que la segregaciéon
socio-espacial residencial es ocasionada por la liberacion del mercado inmobiliario y los
procesos de globalizacion econémica y cultural de las ultimas décadas. Es decir, el
sector inmobiliario es un determinante en la ubicacién de los individuos, ya que, este

sector es quien desarrolla los procesos de la produccion del mercado urbano.

Alonso (1964) y Muth (1969) con la “Teoria econémica del mercado
del suelo urbano” dicen que el uso del suelo urbano es el resultado de
la licitacion competitiva de los grupos ricos y pobres donde el costo de
traslados hacia el centro como lugar de trabajo es una variable que
juega en las preferencias del grupo rico y que es, en definitiva, el que
termina imponiéndose al grupo pobre al no incidirle los costos de
transporte”. (Valdés, 2009, p. 38)

En otras palabras, la ubicacién o localizacion de residencia implica la calidad de
infraestructura, el transporte publico, el equipamiento urbano y servicios culturales,
educativos, de mercado, sanitarios, entre otras., que permiten el desarrollo del ser

humano.

En resumen, a diferencia de la segregacion étnica cuyo estudio se basa en aspectos
culturales o raciales, la segregacion residencial afirma que la vivienda de cada individuo
presenta desventajas o ventajas de acuerdo a la ubicacién de ésta, tomando en cuenta
aspectos que determinan la calidad de la vivienda como: infraestructura, equipamiento,

transporte, materiales de construccion, distancia a las actividades, entre otras.

1.1.2.3 Segregacion socioeconémica

Tecco & C., (2005, p. 3) considera que la segregacién socioecondmica se manifiesta en
el agrupamiento espacial de familias con caracteristicas econémicas, educativas y

culturales similares, aunque el autor la nombra segregacién residencial socioecondémica.

La segregacién socioeconémica es una forma mas de visualizar a la segregacion de los
grupos sociales en el espacio, por esta razén también concuerda con los patrones
tradicionales expuestos por Sabatini, (2006) o a la ubicacion de los grupos sociales en

la estructura urbana de Borsdorf, (2003), entre otros autores.

Es decir, la segregacion socioecondmica al igual que las dos expuestas anteriormente
se refleja espacialmente, pero esta es determinada solo por factores socioeconémicos

como el ingreso, los niveles educativos, etcétera.
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1.1.2.4 Segregacion socioespacial

El concepto de segregacion socioespacial esta relacionado con la separacion que existe
entre diferentes grupos sociales misma que se ve reflejada en el espacio, por ello
Machado, (2001, p. 5) explica que la segregacidon espacial se entiende por el
establecimiento de diferentes grupos sociales en determinados lugares, dice que la
distribucidén de estos asentamientos no es homogénea, sino que esta determinada por

las caracteristicas sociales, econémicas, étnicas, etcétera., de cada grupo social.

Sabatini, (2008, p. 35) al igual que Machado, (2001) considera que la segregaciéon
socioespacial es un reflejo de la sociedad en el espacio, es decir el espacio es producto
de las relaciones socioecondmicas, étnicas, raciales entre otras, que se dan entre los

individuos de una sociedad.

“La sociedad no existe fuera del espacio, como muchas veces parece
suponerse en el cultivo disciplinar tradicional de las ciencias sociales.
En este sentido el espacio adquiere significacion social y juega distintos
roles en los procesos sociales. Especificamente, la segregacién es
parte de algunos hechos sociales de la mayor importancia”. (Sabatini,
2006, p. 9)

Los tres hechos sociales que inciden en el proceso de segregacién socioespacial segun
Sabatini, (20086, p. 9) son:

1. “En sociedades dinamicas y con fuertes procesos de movilidad social,
como las del capitalismo, la segregacion espacial es un recurso usual
para consolidar las identidades de los grupos ascendentes o para

defender vigjas identidades amenazadas por los cambios”.

2. “La segregacion espacial es parte de los engranajes que determinan
un acceso socialmente diferenciado de la poblacién a bienes publicos
o de consumo colectivo, tales como el paisaje, el medio ambiente, la

segquridad ciudadana y, en general, la calidad de vida”.

3. “La segregacion es parte de la formacién de estilos mas comunitarios

de vida social”.

En este sentido podemos observar que, a diferencia de la segregacién étnica, la
segregacion residencial y la segregacion socioeconémica, donde la ubicacién favorable

o desfavorable del individuo se encuentra determinada por factores culturales en el
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primer caso, por la calidad de la vivienda y la cercania con los servicios para el segundo
caso y por factores educativos, salud, ingreso, entre otros., para el tercer caso la
segregacion socioespacial encuentra en su estudio distintos factores que inciden en
ella, es decir no centra su estudio en un tema especifico, sino que toma distintos factores

que determinan la ubicacion del individuo en el espacio.

En resumen, para fines de esta investigacion la segregacion socioespacial se entiende
como la separacidn entre distintos grupos sociales en el espacio, separacidon

determinada por factores sociales, residenciales, econémicos, culturales, etcétera.

1.1.2.4.1 Causas

Sabatini, (2006, p. 16) argumenta que la segregaciéon es causada por varios aspectos
como: motivaciones de los agentes y factores sistémicos. En este sentido el autor
vislumbra que las motivaciones de los agentes que zonifican el espacio son pluri-
clasistas y estigmatizadoras. Es decir, pluri- clasistas porque los agentes hegemodnicos
con la permisibilidad del Estado construyen una ciudad donde el individuo pueda
interaccionar con otros que compartan las mismas caracteristicas econdmicas,
culturales, etcétera, rechazando la idea de interaccionar con grupos sociales que tengan
caracteristicas diferentes a ellos; y estigmatizadores porque pertenecer a un lugar de

residencia o a un grupo social en automatico te da un valor de prestigio 0 desprestigio.

Entre otros factores que motivan al individuo esta la calidad de vida, acceso a bienes y
servicios, sus costumbres o tradiciones, el paisaje, el medio ambiente, la seguridad

ciudadana, etc.

Cabe sefialar que Sabatini, (2006) se refiere a los agentes hegemodnicos como: las

empresas inmobiliarias o0 de construccién, marcas de centros comerciales, etcétera.

En este sentido, los agentes hegemdnicos juegan un papel importante en la zonificacion
del espacio, ya que estos logran convencer a individuos con un nivel adquisitivo alto que
la ubicacion de su residencia no solo implica el beneficio de relacionarse con personas
con sus mismas caracteristicas sino también les permite acceder a bienes publicos y
privados que muestra el status, calidad de vida o posicidén social del mismo. Es asi que
las elites y los grupos emergentes se auto-segregan para protegerse de otros cuyo

prejuicio los identifica como delincuentes, vagos, etcétera.
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“Las nuevas fracturas sociales han encontrado en la segregacion
territorial un atajo hacia la busqueda de la seguridad que
aparentemente proporciona el estar rodeado de ‘genfte como
nosotros’... la segregacion espacial aumenta (con componentes tanto
Sociales como étnicos), afectando de manera redundante la propia
realidad de las areas mas deprimidas, y generando divisiones entre
aquellos capaces de ‘salir’ (en la eleccion de escuela, por ejemplo) y
aquellos condenados a ‘quedarse’. Se trata de una nueva fractura de
clases acentuada por una separacion espacial”. (Blanco y Subirats
2008, citado por Tecco, 2009, p. 2)

Por otro lado, Sabatini, (2006, p. 17) menciona que los factores sistémicos tienen
relacién con la aglomeracion de areas homogéneas que construyen las elites y grupos

medios, marginando de diferentes beneficios a los grupos mas desfavorecidos.

Entre los factores sistémicos se encuentran la liberacion del mercado del suelo, la
concentracién del capital inmobiliario, construccidén de fraccionamientos cerrados,
vialidades, transporte, especulacién y costos del suelo, el aumento del uso del

automévil, entre otros (Sabatini, 2006, p. 17).

Otra causa de segregacion socioespacial en las ciudades de América Latina segun la
Coalicion Internacional para el Habitat Oficina Regional para América Latina (Hic-al),
(2008, p. 343) es que la urbanizacion se basé en fuertes inversiones de infraestructura
terrestre, aérea y maritima para atraer industrias, mismas, que se convierten en un

elemento central del crecimiento econdémico de estas ciudades.

En este sentido, consideran que la industria y la nueva infraestructura que se origind en
el centro y perimetro de la ciudad, dieron pauta para que grupos pobres, principalmente
trabajadores, se localizaran en las areas periféricas o suburbanas, pues no podrian
solventar los costos de suelo o de renta en zonas centrales y perimetrales de la ciudad.
Por tal motivo, Souza, M, (2003), citado por la Coalicién Internacional para el Habitat
Oficina Regional para América Latina, (2008, p. 343) arguye que es el Estado quién
refuerza los espacios segregados, pues, en las zonas periféricas y suburbanas no se
desarrollé ninguna forma de infraestructura incentivando aun mas la formacion de

asentamientos informales, clandestinos y precarios.

Es decir, el gobierno incentivd a que estas areas no tuvieran acceso a los estandares
urbanisticos y a los indicadores de la calidad de vida urbana, estos estandares e

indicadores se definen por “el amoblamiento urbano, el cual se expresa en los servicios

23



publicos y los equipamientos colectivos” (Universidad de Antoquia: Centro de Estudios

de Opinién, s.f., p. 11).

“Los servicios publicos son aquellos elementos de cardcter publico, de
provision colectiva, organizados preferentemente por el Estado, que
satisfacen, de una manera inmediata y particular, las exigencias de la
vida humana (energia, acueducto y alcantarillado)”. Mientras que los
equipamientos colectivos son “aquellos elementos, de caréacter publico,
regulados por el Estado, aunque no necesariamente organizados por
él, que satisfacen, de un modo ampliado, las exigencias de la vida
humana, en cuanto parte de la organizacion comunitaria. Son los
equipamientos culturales, educativos, religiosos, recreativos y
deportivos, sanitarios y asistenciales, comerciales, etc.” (Universidad

de Antoquia: Centro de Estudios de Opinién, s.f., p. 11)

En sintesis, las causas de la segregacion socioespacial se deben a:

1) Permisibilidad del Estado con los agentes hegeménicos para generar zonas de

2)
3)
4)
S)

6)

alta renta.
Crecimiento urbano a partir de la expansion del capital.
Auto-segregacion por inseguridad, violencia, ingresos, prestigio, etc.

Liberacion de los Mercados.

centro.

Desempleo

1.1.2.4.2 Consecuencias

Concentracién de inversiones en infraestructuras para atraer industrias en el

El proceso de segregacion socioespacial de acuerdo a distintos autores ftrae

consecuencias positivas como negativas a los distintos grupos sociales, recordando que

la segregacion socioespacial es un reflejo de las desigualdades sociales determinada

por factores econémicos, étnicos, politicos, residenciales, etcétera.
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Consecuencias negativas

Uno de los efectos negativos de la segregacidén socioespacial de acuerdo a Linares,
(2013) es de que este proceso promueve la desintegracion social a través del
aislamiento espacial y el distanciamiento entre las clases, que perjudica la movilidad
social de los grupos pobres. Considerando que para “el caso de las ciudades de América
Latina, el modelo caracteristico de segregacién socioespacial durante el siglo pasado fue
semejante al modelo europeo de ciudad compacta” (Linares, 2013, p. 7). Modelo que se
caracterizaba por concentrar a los grupos altos en el centro donde pueden acceder a
mejores condiciones de infraestructura, bienes y servicios, mientras que los grupos

bajos son empujados hacia la periferia mal servida (Linares, 2013, p. 7).

Sin embargo, el autor menciona que este patron de segregacion se transformé durante
la década de los noventa, puesto que, las ciudades latinoamericanas empiezan a
estructurar conjuntos residenciales para las elites de altos ingresos en areas
suburbanas, se crean nuevos centros comerciales, oficinas y servicios fuera del centro
tradicional y el centro es retomado por clases medias para vivienda o para usos

terciarios, etcétera (Linares, 2013, p. 8).

Una de las consecuencias por permitir la apertura inmobiliaria o el disefio de la trama
urbana por el Estado, mediante la especulacién de suelo, cuyo fin esta determinado por
dinamizar zonas que en principio no contaban con ninguna funcién convirtiéndolas en
zonas atractivas para los grupos elite, es que “la dinamica del mercado de inmuebles o
intervenciones publicas empujan a grupos de bajos ingresos de manera forzosa a instalarse en

zonas precarias que limitan su desarrollo”(Tecco, 2009, p. 1).

En otras palabras, el Estado y su complicidad con el sector inmobiliario u otros agentes
tienden a generar espacios segregados, pues, crean espacios para grupos elite que
cuentan con todos los servicios, mientras que, a los grupos pobres los desplazan hacia

zonas con pocos o nulos servicios.

Entre otras cosas, el proceso de segregacion socioespacial impacta en el empleo,
educacioén, en el medio ambiente, en cuestiones sociales como el embarazo a temprana
edad, la exclusién y discriminacidn, entre otras (Linares, 2013, p. 8). En este sentido se
puede considerar que los segregados tengan menos oportunidades para desarrollarse

individual, colectiva y civicamente (Tecco, 2009, p. 1).
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En resumen, los efectos negativos de la segregacidn socioespacial delimitan las
oportunidades de los grupos pobres, asi como también restringen la integracion de estos

con otros grupos sociales distintos.
Las consecuencias negativas de la segregacién socioespacial son:

1) Desintegracion social ya que los grupos pobres o de bajos recursos son
obligados a residir en las zonas precarias, alejadas y mal servida por la dinamica
del mercado de inmuebles e intervenciones publicas.

2) Los grupos pobres o de bajos recursos cuentan con menores oportunidades
para acceder a un empleo, a la escuela, a un ambiente de calidad.

3) Los grupos pobres o de bajos recursos sufren exclusién y discriminacién social,
degradamiento ambiental y deterioro urbanistico-habitacional, desproteccion

social, delincuencia y drogadiccion.

Consecuencias positivas

El fendmeno de segregacion socioespacial no necesariamente trae consecuencias
negativas, también, en algunas ocasiones refuerza la interaccién entre el grupo social o

los grupos sociales.

“Cuando el agrupamiento espacial de un colectivo social se produce de
modo voluntario —al interior de un area urbana con mixtura social,
cultural y funcional- la concentracion puede tener impactos positivos,

tanto para los miembros del grupo como para la ciudad en su conjunto”.
(Tecco, 2009, p. 2)

Es decir que cuando el grupo social se forma a partir de la voluntad de cada uno de los
individuos que lo conforman permiten lograr mayores niveles de confianza y promover
estilos de vida mas comunitarios, en contraposicién al modelo individualista imperante
DURSTON (2000) citado por Linares, (2013, p. 7).

En este sentido Sabatini, (2006, p. 8) argumenta que cuando estos individuos
pertenecen a una misma etnia y forman comunidades donde comparten su cultura
representa un efecto positivo de la segregacion ya que preservan la cultura de este

grupo que enriquece a las ciudades cosmopolitas de la actualidad.

Es importante resaltar que las consecuencias positivas se relacionan solamente con

aspectos culturales, ya que, se rescatan costumbres y tradiciones de los grupos.
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La segregacién analizada en este trabajo es la segregacién socioespacial, porque se
considera el andlisis mas completo, ya que, toma distintos factores para determinar la
segregacion de un individuo en el espacio, y no solo un factor como la segregacion
étnica, residencial y socioeconoémica; la primera considera solo aspectos culturales, la
segunda considera aspectos de la vivienda y la tercera aspectos como servicios de

educacion, salud, etcétera.

En resumen, para este trabajo la segregacion socioespacial se entiende como la
separacion entre grupos sociales en el espacio ocasionado por factores sociales,

residenciales, econémicos, culturales, etcétera.

1.2 Antecedentes tedricos del fendmeno de segregacion

1.2.1 Escuela de Chicago

La compleja realidad social en el espacio dio paso al nacimiento de la escuela de
chicago, teniendo su mayor auge entre 1920 y 1930 cuyo objetivo es el estudio del
proceso de urbanizacién en la ciudad de Chicago, Estados Unidos, para tratar de
realizar y explicar un marco teérico analitico socioldgico de la ciudad. Se analizé a la
ciudad en auge tecnolégico derivado de la revolucion industrial en la que existia un alto
porcentaje de migracion internacional 10 que trajo como consecuencia aumento de la
poblacién donde la diferenciacién social de individuos en sus caracteristicas fisicas, pero
sobre todo culturales dio pauta a un semillero de problemas de discriminacion, pobreza,
desempleo, delincuencia, inclusive de segregacion; mismos que reflejaban la

desorganizacién social en toda la vida urbana (Lezama, 2002, pp. 183-186).

Esta desorganizacion social en la ciudad le interes6 a la escuela de chicago y a sus
representantes entre los que destacan Park, Burgess y Mackenzie que trataron de
entender la desorganizacion en lo fisico, las cuestiones sociales y los distintos aspectos
de la vida urbana. Para explicarlo retomaron los estudios y conceptos aplicados por
Durkheim, Weber, Simmel, Ténnies, Spencer y Comte, asi como de las ciencias
naturales debido a que se estudiaba a la ciudad a través del positivismo; de igual manera
analizaron los diversos problemas en la ciudad desde una perspectiva cuantitativa,
enfocandose en la causa y efecto de los mismos (Lezama, 2002, pp. 186-191). De ahi

que se afirme que la Escuela de Chicago pretende comprender y explicar los problemas
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sociales en su correlacion con la nueva estructura urbana, partiendo de diversos

esquemas conceptuales y modelos de crecimiento.

La escuela de chicago considera a la ciudad como un laboratorio (Bettin, 1982, p. 77) ,
pues, una de las premisas que enfatiza Park es que los procesos sociales son factores

determinantes para la forma de la ciudad (Bettin, 1982, p. 75).

Los trabajos que coinciden con los intereses de esta investigacion son los realizados
por Robert E. Park, Roderick McKenzie y Ernest Burguess, puesto que tratan de explicar
la configuracién y los procesos sociales en la estructura urbana de la ciudad de Chicago,

Estados Unidos.

Park es considerado uno de los maximos exponentes de la escuela de chicago, quien
se intereso por el principio de lucha y solidaridad entre las especies, en este sentido, el
autor observé que los individuos en la ciudad se agrupan en areas naturales formando
asi comunidades migrantes de distintos paises, los que a su vez compiten por distintos
elementos como infraestructura, bienes y servicios, es decir, estos grupos luchan por su
propia supervivencia dentro de la ciudad. En su analisis hizo uso de la ecologia humana
influida por el darwinismo social; asi como de conceptos como comunidad urbana,
comunidad, area natural, ciudad y sociedad urbana. La lucha por la sobrevivencia
también llevo a Park a darse cuenta de que a pesar de que hay cierta rivalidad entre
grupos también existe solidaridad entre ellos para alcanzar fines comunes (Bettin, 1982,
pp. 75-88). Aunque Park no menciona en su trabajo el término de segregacién, indica
que cada area presenta caracteristicas que benefician o desfavorecen a los individuos

que la constituyen.

Por ofra parte, Mckenzie se interes6 en la organizacién urbana de la ciudad. Para
explicar el orden urbano se auxilié de conceptos de la ecologia como la invasion,
competencia, sucesién y acomodaciéon (Bassols, et al., 1988, pp. 105-117). En este
sentido el autor supone que la comunidad (la cual dividié en 4 tipos): entra en
desequilibrio cuando surge o la invade un nuevo sistema de comunicaciones, un nuevo
tipo de industria 0 una reorganizacién de la base econdémica, puesto que esta invasion
puede estructurar o reestructurar el territorio; en este sentido clasifica dos tipos de dicha
invasién, el primero por el cambio en el uso del territorio y el segundo por el cambio en
el tipo de ocupante (Bettin, 1982, pp. 90-91).

Mckenzie se refiere al término de segregacion “como la concentracion de tipos de poblacion
en el seno de una comunidad” (Bassols, et al., 1988, p. 115). Es decir, supone que el

crecimiento de la ciudad se da por una invasién secuencial que origina segregaciones,
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es decir un nuevo agente invade el espacio y desplaza a los individuos a zonas
favorecidas o desfavorecidas. El lugar donde se establece un individuo en el espacio
estd determinado por su competencia econémica; para el autor la competencia
econdémica de cada individuo tiene que ver con aspectos étnicos como el lenguaje, raza

o cultura (Bassols, et al., 1988, p. 115).

Dentro de esta escuela sociologica, no sélo se formularon teorias, se disefaron ademas
modelos para explicar la dinamica de las ciudades. Ernest W. Burgess implemento6 un
modelo de expansién circular mismo que se denomina “Modelo de Circulos
Concéntricos” (Bettin, 1982, p. 88) el modelo se divide en 5 zonas principalmente: zona
1 (principales actividades), zona 2 (industria), zona 3 (vivienda popular), zona 4 (vivienda
residencial), zona 5 (zona exterior); a través de este modelo explicod que la ciudad crece
a partir del centro y cada anillo que se va agregando representa un aspecto de la
evolucidén a lo largo del tiempo (Bassols, et al., 1988, p. 121) ,sin embargo, cabria
destacar que este diagrama no se adapta a la evolucion de todas las ciudades (Bettin,
1982, p. 90).

El modelo que realizé Burguess muestra el desarrollo de la expansion urbana de la
ciudad, donde cada circulo que se agrega a la ciudad representa una fase con

caracteristicas diferenciales.

Dentro de su analisis hace uso de conceptos de la biologia tales como: la expansion,
sucesidén y concentracidon, ello para intentar explicar que dentro de la expansién
emergen zonas caracterizadas por un tipo particular de grupo o conducto social
especifico y que a su vez presentan desde patologias hasta zonas ricas, que
simbodlicamente aluden al éxito o prestigio social, lo que consecuentemente conlleva a
un proceso de segregacion (Bassols, et al., 1988, pp. 118-129). Es decir, Burguess
considera que cada circulo cuenta con una actividad especifica y por ende un grupo

social con caracteristicas homogéneas.

En resumen, los tres exponentes de la escuela socioldgica de chicago muestran que los
procesos de segregacion o diferenciacion socioespacial se encuentran impregnados en
la expansion de la ciudad., Sin embargo, consideran que el factor que determiné el
crecimiento de la ciudad de Chicago, fue el sector industrial, porque era una fuente de
empleo atractiva para los migrantes de otros paises. Estos inmigrantes fueron
estableciéndose en zonas con individuos de caracteristicas sociales, étnicas y

econdmicas similares y llevd a una segregacion, principalmente étnica.
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1.2.2 Escuela Latinoamericana

Otros conjuntos de reflexiones acerca de la segregacién fueron realizados en lo que se
le ha llamado escuela latinoamericana, que realizé analisis de segregacion, pero los
llamoé marginacion'. Por esta razon, se retoman algunos trabajos que son antecedente
teérico para entender cdmo se presentd la segregacidn en las ciudades

latinoamericanas, cuyo proceso de urbanizacién fue impulsado por la industrializacion.

Entre los afios de 1950 y 1970 la escuela latinoamericana analizé las caracteristicas
politicas, econémicas y sociales que daban pauta para alcanzar el desarrollo de los
paises. Para dar explicacion a este desarrollo articularon ideas de la visidon centro-
periferia, influenciada por dos corrientes principalmente el funcionalismo
latinoamericano y la teoria de la marginalidad. Entre los estudios del funcionalismo
latinoamericano consideramos los trabajos de Gino Germaniy Luis Unikel, mientras que,
bajo la influencia de la teoria marginal elegimos el trabajo de Anibal Quijano (Bassols,
etal., 1988, p. 265y 337).

En los estudios realizados bajo la influencia del funcionalismo latinoamericano,
particularmente los trabajos de Germani y Unikel, se analiz6 el proceso de urbanizaciéon

en las ciudades latinoamericanas.

Gino Germani considera que “la urbanizacion de la ciudad se origina por la conexion de
este con distintos procesos, tanto en la época moderna y contemporanea como en el
pasado” (Bassols, et al., 1988, p. 287). Para el autor, la industrializacién es un proceso
profundamente ligado a la urbanizacién, pues, él supone que este proceso configura o

reconfigura la estructura social, econémica y urbana de la ciudad.

Germani sefala que el proceso de urbanizacién se habia producido primero en los
paises industrializados y, en esta etapa, se extendidé también por los del tercer mundo,
impulsando la polarizacién de sus recursos en unos enclaves privilegiados y, al mismo
tiempo, el desarrollo desigual y la diferenciacion interna de sus territorios y sociedades
(Bassols, et al., 1988, pp. 267-316).

! Cabe sefialar que actualmente existe una metodologia para medir la marginacién (indice de
marginacién de CONAPOQ), la cual se considera una medida de segregacién en trabajos como el de
Vilalta,( 2008) y Castillo, (2011).
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Unikel, un exponente mas de la escuela latinoamericana, traté de entender cémo se
presenta el proceso de urbanizacion, especificamente en México. Describe la
distribucidn y crecimiento de la poblacién urbana y no urbana donde consideré el nivel
de urbanizacioén, la evolucion del mismo y la estructura de las localidades basandose en
caracteristicas y patrones demograficos de urbanizacién (edad, sexo, etcétera.);
también describidé la distribucion, evolucion e influencia de las actividades urbanas
considerando la evolucién en la estructura de la fuerza de trabajo, funciones
predominantes, influencia urbana, centro- periferia y sistema de ciudades tomado en
cuenta las caracteristicas y patrones de las actividades urbanas. El autor argumenta
que las condicionantes del proceso de urbanizacién son la industrializacion, el
crecimiento natural, la relacion campo-ciudad y la expansion fisica de las ciudades
(Bassols, et al., 1988, pp. 317-336).

Aunado a ello el tetrico expresé cuales son las condiciones en las que se da el
crecimiento de lo urbano y el espacio fisico por lo que hace un analisis de las
interrelaciones entre el desarrollo econémico y urbanizacién. Esta interrelacion, afirma,
se da de acuerdo a las caracteristicas regionales en donde los efectos econémicos
pueden ser globales o internos; asi como también hace alusion a los efectos sociales,
politicos y culturales del proceso de urbanizacién. En general los atributos que
caracterizan a una ciudad son el tamafio de su poblacién, la concentracién relativamente
alta de ésta en un area determinada y ciertas caracteristicas socioeconémicas de sus
habitantes que impactan indirecta o directamente sobre el espacio (Bassols, et al., 1988,
pp. 317-337).

En resumen, Germani y Unikel centran sus estudios en ciudades en transicién,
caracterizada por el crecimiento, la expansion y la migracién campo-ciudad, ésta ultima
dada a partir de la industrializacion, misma que ocasioné cambios en la estructura social,

econdmica, politica y por supuesto espacial.

Por otra parte, en el analisis efectuado por la escuela latinoamericana bajo la influencia
de la teoria Marginal, se observd que los paises latinoamericanos presentan un
crecimiento de afuera hacia dentro y de dependencia con los Estados Unidos. Este
crecimiento de afuera hacia dentro se origina por el modelo de sustitucién de
importaciones surgido después de la segunda guerra mundial el cual tenia como objetivo
alcanzar el desarrollo en todos los paises. A finales de los afios 1950 la CEPAL hizo un
estudio del atraso econdmico en América Latina percatandose que el proceso de
urbanizacion no alcanzd a todos los territorios y en lugar de éste surgié la marginacién

y el subdesarrollo (Bassols, et al., 1988, p. 337).
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Uno de los exponentes mas representativos bajo esta influencia es Quijano. El autor
analizé la marginacién desde la perspectiva de polo marginal, en donde la ciudad es
una ciudad capitalista y en la cual la sociedad se rige por el modo de produccidn
capitalista, la marginalidad, segun Quijano, refleja una manera particular de integracién
y participacion (Critébal, 1991).

“Dicho autor identifica varias fuentes de marginalidad urbana y rural:
primero, el desarrollo del sector monopdlico, el cual genera desempleo
al llevar a la quiebra algunas industrias del sector competitivo;
segundo, tanto el capitalismo competitivo como el hegemonico
destruyen parte del sector artesanal: talleres, pequefios comercios y
pequerios servicios haciéndolos redundantes; y tercero, el capitalismo
penetra en la agricultura desplazando la mano de obra, de ahi que
Quijano se cuestione del como ésta mano de obra marginada se gana
la vida. Sostiene ademas que una creciente proporcién de la poblacion
de América Latina busca refugio en lo que él llama el “polo marginal”
de la economia”. (Critébal, 1991)

En el polo marginal, el autor estudia los tipos de clases que existen, las relaciones
sociales que sostienen, el mercado de empleo con el que cuentan, el salario que
perciben, la influencia de los medios de comunicaciéon sobre la poblaciéon y la
intervencion del Estado sobre este sector de la ciudad (Bassols, et al., 1988, pp. 340-
365).

En este sentido, Quijano visualiza una ciudad dual, pues, la cohabitacién entre
marginales y no marginales esta marcada por la zona de residencia. El autor caracteriza
a la zona marginal, como una zona desfavorecida, deteriorada, donde la pobreza se
considera un factor destacado dentro de esta sociedad; sin embargo, pobreza y
marginacién no son sindnimos, pobreza se define en razéon de la inestabilidad
econdmica y bajo ingreso; mientras que la marginacion es la falta de servicios dotados
por parte del Estado (Bassols, et al., 1988, pp. 340-365).

Los estudios de la escuela latinoamericana cuentan con una visién sistémica de la
ciudad, donde la industria funciona como agente modulador de las estructuras sociales,
econdmicas y por supuesto espaciales. Es decir, el proceso de urbanizacién en las

ciudades latinoamericanas es producto del proceso de industrializacion.

La urbanizacion a escalas que caracteriza a las ciudades latinoamericanas produjo

espacios segregados, puesto que, las personas que migraban del campo a la ciudad,
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se establecian o refugiaban en lugares marginados o a lo que llamé Quijano “polo

marginal “, lugar donde llevan a cabo todas sus actividades.

En resumen, la urbanizacién ocasionada por la industrializacién en ciudades
latinoamericanas generé diferencia interna en su territorio, puesto que, aunque los
teéricos no mencionan el término de segregacién, mencionan que existen zonas

marginadas y zonas que concentran la riqueza dentro de la ciudad.

1.2.3 La Escuela Francesa

La escuela francesa traté de entender los espacios de uso social en la segunda mitad
del siglo XX tomando como referencia las manifestaciones y movimientos sociales
acontecidos a finales de los anos 1960 en Paris. A través del pensamiento critico
enfatizado por la escuela francesa se desarrollaron trabajos cuyo contenido se basaba
en la idea de que la ciudad es un producto social que tiene que ser explicado, y no es

algo naturalmente dado (Universidad de Antoquia: Centro de Estudios de Opinién, s.f.).

En esta escuela sobresalen los trabajos de Manuel Castells y Henri Lefebvre, quienes,
en su intento por entender la configuracion del espacio, hicieron una critica al
capitalismo, pues, argumentaron que incidia en la estructura social, econémica y por

supuesto espacial.

En este sentido, los trabajos de los autores abordan temas tales como: las politicas de
equipamientos colectivos y de vivienda social, los movimientos sociales, y, sobre todo,
la segregacién socio-espacial (Universidad de Antoquia: Centro de Estudios de Opinion,
s.f,p. 2).

Manuel Castells, uno de los grandes exponentes de la escuela francesa, tratd de
entender como se articulan y se especifican espacialmente los procesos sociales
fundamentalmente constitutivos de estructuras sociales. Cabria destacar que este autor
analizé la estructura social, influido por la teoria Marxista, dividid el estudio de la misma
en tres subsistemas: el econdmico (base econémica), el politico (estructura); y el

ideologico (superestructura) (Gonzales, s.f., p. 312).

Dicho autor hace referencia en las diferentes formas de como los subsistemas
analizados inciden directamente en el espacio. De esta manera al estudiar el subsistema

econdmico, observd que impacta profundamente en la creacion del espacio puesto que
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la produccién es el elemento central, y éste a su vez, se divide en dos: la produccién y
el consumo; argumentando que “en las sociedades cuyo modo de produccion dominante
es el capitalista la produccién es la base de la organizacidn del espacio” (Gonzales, s.f.,
p. 312).

Dentro del analisis politico o institucional arguye que en la medida en que el Estado
asegura la dominacion de las clases y regula las contradicciones que de ahi deriven, el
mismo Estado se ve obligado a crear mecanismos de integracion con las clases aliadas,
y de represién con las opuestas, es decir, que el espacio es organizado y planificado
por éstas clases dominantes consolidando asi el papel dominador y regulador del
Estado (Universidad de Antoquia: Centro de Estudios de Opinion, s.f., p. 313).

En tanto, lo ideolégico se refiere a las formas y el trazado, y sélo visualizandolo como
emisor, retransmisor y receptor de las practicas ideolégicas generales se puede llegar
a un sentido de pertenencia por parte de la sociedad (Universidad de Antoquia: Centro
de Estudios de Opinién, s.f., p. 313).

En este sentido, Castells reconoce que los tres subsistemas estructuran el espacio o la
ciudad, remarcando que la ciudad se ha convertido en un espacio producido por agentes
privados con ayuda del estado, generado espacios segregados, l10s que se estigmatizan

por fendmenos sociales, factores econdmicos, entre otros.

Castells refiere a la segregacion urbana como la “tendencia a la
organizacion del espacio en zonas de fuerte homogeneidad social
interna y de fuerte disparidad social entre ellas, entendiéndose esta
disparidad no sélo en términos de diferencia, sino de jerarquia”.
(Valdés, s.f.)

Otro exponente de la escuela francesa es Henri Lefebvre quien considera que la ciudad
no sélo se conforma por las estructuras fisicas, sino que ademas se anaden otros
factores que también intervienen en el proceso de urbanizacién: /a vida social y cultural,
de ahi que Lefebvre enfatice en que no puede existir una ciencia directa que estudie la
ciudad puesto que no es un objeto de estudio definido, en ese sentido el autor separa a
lo urbano de la ciudad, definiendo esta ultima como una relacion real compuesta de
hechos, representaciones e imagenes siempre en constante evolucidn y transformacion;
mientras que a lo urbano lo reconoce como el ambiente social en el cual se dan
interacciones, creaciones, estilos de vida y por supuesto relaciones sociales. Asi mismo,
Lefbvre afirma que el proceso de urbanizacibn no ha culminado (Universidad de
Antoquia: Centro de Estudios de Opinion, s.f., pp. 14-19).
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En si, Lefebvre arguye que la ciudad es un espacio donde se dan multiples relaciones

que coexisten entre si (Lezama, 2002, p. 217).

En la ciudad actual Lefebvre ve al proceso de industrializacibn como un agente
estructurador, el cual genera zonas criticas caracterizadas por la disolucién o
diferenciacién técnica y social (Segregacion) (Universidad de Antoquia: Centro de

Estudios de Opinién, s.f.).

En resumen, los trabajos de la escuela francesa centran su estudio en la produccién
social del espacio impulsado por el proceso de industrializacién, argumentando que este
proceso genera espacios segregados en el espacio o la ciudad los cuales aportan

ventajas o desventajas al individuo.
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Cuadro1.1 Antecedentes de la segregacién

Teoria Espacial

Teoria de la dependencia y de la marginacién

Teoria Espacial

Escuela de Chicago

Escuela Latinoamericana

Escuela Francesa

AUTOR Park Burgess McKenzie Gino Germani, Unikel Quijano Castells Lefebvre
ANO 1920-1930 1920-1930 1920-1930 1950- 1960 1950- 1960 1950-1960 1960-1880 1960-1980
LUGAR DONDE Ciudad de Ciudad de Ciudad de Ciudades de Ciudad de México Ciudades de Paris

ESTUDIO LA Chicago, Chicago, Estados Chicago, Estados Ameérica Latina América Latina

SEGREGACION Estados Unidos Unidos Unidos

VARIABLES
PARA

ENTENDER LA
SEGREGACION

Biolégicas,
Fisicas y
Sociales

Fisicas, Sociales y

Econémicas

Econémicas y

Culturales

Econémicas y

Sociales.

Culturales y

Demograficas

Econémica

Social

Fisicas, Ideolégicas,
Econémicas y
Politicas

Fisicas, Ideolégicas y

Econémicas
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La diferencia que existe entre los diferentes estudios de las escuelas en relacion al tema de
segregacion socioespacial recae en el contexto de su estudio ya que los trabajos de la escuela
de chicago (1920- 1930) se realizaron en una ciudad receptora de una gran cantidad de
inmigrantes, estos inmigrantes formaron areas, comunidades y zonas con individuos de sus
mismas caracteristicas étnicas, raciales y culturales, estos lugares, segun los trabajos de
chicago se encontraban deteriorados, marginados y estigmatizados tal como lo menciona Park
con sus areas naturales, Burguess y su modelo de circulos en el que cada zona representaba
alguna actividad o una connotacién social y Mackenzie con sus 4 tipos de comunidades que

reflejan la funcién de la comunidad en la ciudad.

Igualmente, los trabajos de la escuela latinoamericana (1950- 1960) se plasmaron en un
contexto donde todos los paises trataban de alcanzar el desarrollo, sin embargo, trabajos como
el de Gino Germani, Unikel y Quijano nos permitieron comprobar que no todos los paises
alcanzaron el tan ansiado desarrollo y que existia una gran diferencia entre paises
desarrollados (del Norte) y los paises emergentes o en vias desarrollo (del sur) , ya que segun
estos autores las ciudades latinoamericanas se caracterizan por la pobreza y la marginacion
puesto que estas ciudad tienen una fuerte dependencia con los paises desarrollados de aqui
sus estudios con una visidn centro- periferia. Cabe sefialar que estos autores no abordaron el

término de segregacion, sino el de marginacién.

Asi mismo los estudios realizados en la segunda mitad del siglo XX por la escuela francesa
cuyo contexto se basaba en la idea de que la ciudad era un producto social que se
transformaba de acuerdo al agente hegemdnico, que en este contexto era la industria quien
transformaba la ciudad, determinaba areas con mayores beneficios y las mas deterioradas. Es
decir, sus trabajos se basaban en el sistema ideolégico de los agentes ya que de acuerdo a

este era la forma, disefio o trazado de la misma ciudad.

En resumen, los estudios realizados por las diferentes escuelas sociologicas coinciden que la
industrializacion tiene una relacién directa con la expansién de la ciudad, asi como de la
expansién con la segregacién, pues, consideran que la expansién produce espacios
segregados, ya sea por factores sociales, culturales, econémicos, étnicos, demograficos,

etcétera.

Uno de los autores que estudia el proceso de expansién urbana en los ultimos tiempos es
Borsdorf, quien considera que los procesos de segregacion son inherentes a la expansion de

la ciudad. A continuacién, reflexionaremos sobre la relacion que tiene la segregacion
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socioespacial en los contextos urbanos, particularmente la relacién que tiene con el crecimiento
por expansion, que ha caracterizado a las ciudades latinoamericanas durante las ultimas
décadas (De Mattos, 2002) citado en (Cervio, 2015, p. 366).

1.3 Expansion Urbana

La expansién y estructura urbana de las ciudades son consideradas abstracciones de la
realidad con una larga tradicion en las ciencias regionales en Estados Unidos y Europa.
(Borsdorf, 2003, p. 38), por ejemplo, algunos trabajos como el de Burguess, (1925) con su
modelo concéntrico, el modelo sectorial axial de Hoyt, (1939), Harris y los centros multiples
(1945), Heinrich von Thiinen (1826) y la teoria de la renta, anillos concéntricos y sectores
radiales de Ernst Griffin y Larry Ford (1980), entre otros han sido una manera de explicar la

estructura urbana en cada época (Venegas, 2012).

Uno de los autores que trata de explicar la estructura urbana de las ciudades latinoamericanas
ocasionada por el proceso de expansiéon es Borsdorf. El autor generd el modelo de desarrollo

estructural de la ciudad latinoamericana.

El modelo fue dividido en cuatro periodos identificados como: la ciudad colonial, la ciudad

sectorial, la ciudad polarizada y la ciudad fragmentada (Borsdorf, 2003).

Al dividir el modelo en cuatro periodos, le permitié a Borsdorf, (2003) identificar qué factores
incidieron en las tendencias urbanisticas que distinguen en la actualidad a las ciudades
latinoamericanas. En este sentido observd cuatro ciudades con diferentes caracteristicas, la
primera ciudad (ciudad colonial) contaba con un principio de estructuracién espacial de centro-
periferia cuyo simbolo era una plaza donde interaccionaban los grupos que residian alrededor
de la misma; la segunda ciudad (ciudad sectorial) donde ocurrié la primera fase de la
urbanizacion, se caracterizaba por la inmigracién europea, el ferrocarril y el tranvia, sus
boulevard, alamedas y paseos, el principio estructurador en esta ciudad era la linealidad; a
diferencia de la ciudad sectorial el crecimiento de la tercer ciudad (ciudad polarizada) era
ocasionada por la migracién interna, es una ciudad dual, su desarrollo se basé en la
industrializaciéon para la sustitucién de importaciones y su principio estructurador es la
polarizacién; finalmente la ciudad fragmentada impregnada del neoliberalismo, se caracteriza
por contar con barrios cerrados, malls, autopistas intraurbanas, etcétera., donde distintos
grupos sociales coexisten en el mismo espacio sin interaccionar rompiendo los principios

estructuradores de la ciudad polarizada.
42



La caracteristica principal de la ciudad latinoamericana en los cuatro periodos definidos por

Borsdorf, es que, se tienden a planificar espacios de manera desigual.

Borsdorf, (2003) considera que los cambios en la estructura urbana de las ciudades
latinoamericanas son determinados por factores sociales, politicos, econémicos, etcétera., de

cada época.

1) Ciudad Colonial: de 1500 a 1820

La ciudad colonial en Hispanoamérica se caracterizaba por una gran centralizacién y una gran
diferencia entre el centro y la periferia. Su crecimiento partia del centro en forma circular, pues,
en esta época la cercania o lejania de la vivienda con el centro determinaba el estatus social
de cada individuo. Cabe sefialar que el centro estaba representado por una plaza (Plaza mayor
o plaza de armas), la cual era clave para el trazado de la red de calles, ademas de ser el lugar

de interaccién de los individuos (Borsdorf, 2003).

“Condiciones basicas de la formacién de la ciudad colonial fueron su
orientacion hacia un solo centro (plaza), un desarrollo lento, causado por el
crecimienfo natural, una orientacion econémica de la colonia basada en la
explotacion de recursos naturales y una sociedad estable pre-industrial

colonial.” (Borsdorf, 2003, p. 40)

En esta fase el crecimiento demografico era por crecimiento natural, los estilos arquitecténicos
respondian al renacimiento y el barroco, la politica externa respondia a la colonia y su

desarrollo econdmico se basaba en la explotacién (Borsdorf, 2003, p. 41).

Entonces el disefio de la ciudad colonial generaba procesos de segregacién porque la
ubicacién de los grupos sociales en la ciudad se encontraba determinada por su poder
adquisitivo. Se observa asi que las viviendas mas cercanas al centro les pertenecen a los

grupos altos y los mas alejados del mismo a los grupos con menor poder adquisitivo.
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2) Ciudad Sectorial: de 1820 a1920

Esta fase se caracteriza por la independencia de varias colonias espafiolas, cuyo cambio
politico- econdmico ocasion6é que la restructuracién urbana fuera lenta. Sin embargo, el
crecimiento demografico de los paises independientes se dio a partir de la llegada de
inmigrantes europeos que trajeron consigo modas urbanisticas como el boulevard, la alameda,

el prado, entre otras (Borsdorf, 2003, p. 40).

La moda urbanistica europea definié el nuevo modelo de ciudad que seguian las ciudades
latinoamericanas, pues, la estructuracion espacial se definia por estructuras lineales que
evidenciaban el crecimiento de los sectores de la clase alta hacia el boulevard, la alameda, el
prado y en las primeras zonas industriales cercanas a las lineas ferroviarias. El estilo

arquitecténico de estos sectores respondia al clasicismo o historicismo (Borsdorf, 2003, p. 42).

El crecimiento hacia estas zonas ocasioné que el centro fuera abandonado por la clase alta,
las casas abandonadas fueron ocupadas por el sector obrero quienes convirtieron estas casas

en conventillos, tugurios y vecindades (Borsdorf, 2003, p. 42).

Borsdorf, (2003) se refiere al sector como un area ocupada por individuos que comparten
caracteristicas econémicas similares (sector de clase alta y baja), también lo define por las

actividades econémicas que se realizan en cada area (sector industrial, comercial, etcétera.).

Es importante sefialar que en esta época el desarrollo econdmico estaba basado en la
economia agraria y en la economia de exportacién de recursos, el desarrollo socio—politico
estaba influido por el conservadurismo y el liberalismo, ademas de contar con un transporte
tecnificado (el ferrocarril y el tranvia), a diferencia de la época colonial que utilizaban el caballo
y las carretas (Borsdorf, 2003, p. 41).

“El desarrollo sectorial rompe la estructura circular de la ciudad colonial. En
este proceso confluyen la expansion lineal del centro, que pasa de ser un
centro administrativo (en la época colonial) a un centro comercial, el
crecimiento lineal de los barrios altos con villas modernas orientadas a amplios

paseos, prados o alamedas, y el sector ferroviario.” (Borsdorf, 2003, p. 42)
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En la ciudad sectorial, los procesos segregativos de la ciudad al igual que en la ciudad colonial
son determinados por la ubicacién de la vivienda de los grupos sociales en el espacio, sin
embargo, en la nueva configuraciéon de la ciudad influida por las nuevas modas urbanisticas,
las viviendas cercanas al boulevard, alameda, etcétera., pertenecian a los grupos elite,
mientras que el centro se convierte en el lugar donde los grupos de menor poder econémico
se establecen , estos individuos convirtieron las casas abandonas en vivienda colectiva
(vecindades). Es asi que, en esta etapa se distingue aun una ciudad dual caracterizada por el

barrio pobre y el barrio rico.

3) Ciudad Polarizada: de 1920 a1970

Esta época se caracteriza por el crecimiento hacia dentro de los paises latinoamericanos
mediante una politica econdmica que apuntaba a la sustitucién de importaciones mediante
industrias bajo el control del Estado. El crecimiento demografico de las ciudades se da
principalmente por la inmigracion campo-ciudad y las ideas politicas de la época correspondian

al populismo o el socialismo (Borsdorf, 2003, pp. 41-43).

La estructura urbana de la ciudad se caracterizaba por contar con la clase baja consolidada en
el centro de la ciudad, las cuales habitaban en conventillos, tugurios o vecindades, sin
embargo, dentro del perimetro urbano y en la periferia de la ciudad nacieron barrios marginales
periféricos. En la periferia urbana también se construyé vivienda de interés social, mientras
que, el sector industrial se intensificod alrededor de las vias férreas y de las autopistas. En esta

€época empiezan a establecerse los primeros centros comerciales (Borsdorf, 2003, p. 42).

Por otro lado, las clases altas se alejaron del centro adoptando un nuevo estilo de vida “la vida
campestre dentro de la ciudad”. Estos sectores contaban con calles amplias y extensas areas

verdes, ademas de ser barrios exclusivos (Borsdorf, 2003, p. 42).

Borsdorf, (2003, p. 43) menciona que a finales de esta época se construyeron edificios
departamentales, ademas que comenzaron a cerrar las primeras calles mediante barreras y

cercos.
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“En este tiempo, el contraste entre una ciudad rica y una ciudad pobre
se fue intensificando cada vez mas. La polarizacion resulté del principio
de estructuracién espacial mas importante seguido por otro principio
subordinado: el del crecimiento celular fuera del perimetro urbano”.
(Borsdorf, 2003, p. 43)

En este sentido, la ciudad polarizada sigue siendo predominantemente una ciudad dual, donde
la segregacion se evidencia por la falta de interaccién entre individuos del barrio rico y pobre.
Sin embargo, en este periodo se intensifica la construccién de barrios marginales y los barrios
de interés social en la periferia de la ciudad, la elite empieza a establecerse en los suburbios
en residencias con extensas areas verdes, aparecen los primeros malls y la industria se

extiende linealmente adn.

4) Ciudad Fragmentada: de 1970 hasta hoy

Borsdorf, (2003, p. 43) discute que en la actualidad el modelo presenta dos principios
estructurales del pasado: 1) la tendencia sectorial-lineal y 2) el crecimiento celular, la presencia
de estos principios se debe a la incorporacién de autopistas intraurbanas financiadas por
capital privado, pues, facilitaron la aceleracion del transito, y las zonas periféricas y periurbanas
volvieron a ser atractivas para las clases medias y altas (Meyer & Bahr, 2001) citado en
(Borsdorf, 2003, p. 43).

Cabe sefalar que estos principios estructurales se presentan de manera diferente, pues, por
una parte, las autopistas acentuaron las estructuras lineales y también se consideran
causantes de estructuras celulares o nodos fragmentados en los perimetros urbanos (Borsdorf,
2003, p. 43).

En este sentido, las autopistas intraurbanas permitieron que en una zona existan distintas
clases sociales, sin embargo, autores como Michael Janoshcka, (2002) consideran que existe
poca o nula interaccion entre los distintos grupos, porque segun el autor existe una auto-
segregacion por parte de los diferentes grupos. Es decir, ya no se puede diferenciar entre

ciudad rica, ciudad pobre, zona habitacional, zona residencial, zona industrial, etcétera.
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Borsdorf, (2003) denomina este fendmeno como fragmentacion donde su primer elemento de
desarrollo se caracteriza por muros, cercas o barreras (urbanizaciones cerradas) que separan
a los pobres de las islas de riqueza y a la clase alta de los barrios marginales que también se
amurallan. Borsdorf, (2003) y Janoshcka, (2002) consideran que las urbanizaciones cerradas
rompen la manera tradicional de entender el crecimiento urbano, los modelos urbanisticos, la
traza, el sentido del espacio publico, entre otros factores. En este sentido, se proponen
categorias tales como “metrépoli fragmentada” o “sociedad archipiélago” (Prévét Schapira,

2002) citado en (Cervio, 2015, p. 361), para abordar los procesos de segregacion.

El crecimiento por expansién de las Ciudades Latinoamericanas en la actualidad ha sido
inducido por politicas de desarrollo urbano neoliberales y por la ocupacién diferencial del
espacio por condicién de clase (segregacion). Cervio, (2015) argumenta que las politicas
neoliberales incidieron en la estructuracion del espacio, pues, estas politicas buscan
incrementar la productividad y atraer inversiones privadas en lugares estratégicos dentro de la
ciudad, es decir estas politicas generan territorios diferenciales que ocupan los individuos de

acuerdo a su condicién de clase.

El segundo elemento del principio de fragmentaciéon tiene que ver con la localizacién de
elementos funcionales en el espacio urbano, pues, los malls, shopping centers, y los urban
entertainment centers que originalmente estaban orientados a clases altas, se han dispersado
por todo el perimetro urbano ocasionando que el centro donde existen comercios locales
pierdan importancia en la ciudad (Borsdorf, 2003, pp. 44-45). Cabe senalar que Borsdorf,
(2003) considera que el centro perdié su funcién principal, la cual era la interaccién entre los

individuos.

Es importante sefalar que actualmente el modelo en las ciudades latinoamericanas supone
que con la creacion de las autopistas intraurbanas, la expansién urbana se orienta lo mas
préximo de las mismas, y que en las zonas que se crean alrededor de éstas, pueden coexistir

distintas clases sociales, étnicas, etcétera, pero sin ninguna interaccion.

Es decir, el modelo actual rompe la configuracion de la ciudad dual, pues, en el mismo espacio
pueden coexistir dos grupos sociales sin tener relacidn entre éstas, esta segregacion es
impulsada por el sector inmobiliario, ya que, estos determinan el valor del suelo y generan

vivienda que se adecua con el nivel socioecondmico del individuo.
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segregacion étnica, la segregacion residencial, la segregacidon socioecondémica y por supuesto

la segregacioén socioespacial.

Este trabajo da énfasis a la segregacidn socioespacial, ya que, se tiene en cuenta aspectos

socioecondmicos y residenciales.

Los estudios de segregacién comienzan desde 1920 hasta 1980 estudiosos como Park,
Mackenzie, Burguess, Castells, Lefebvre, Gino Germani, Unikel, Quijano, entre otros autores
quienes trataron de comprender la estructura urbana de ciudades industriales. En sus estudios
coinciden que el crecimiento de la ciudad genera espacios segregativos, espacios
determinados por factores sociales, culturales, econémicos, etcétera. Estos estudios son
significativos en esta investigacion, puesto que, segun Rézga & Madrigal, (1998, p. 289)
Atlacomulco se convirti6 en una ciudad industrial a partir de 1980, momento en el que

Atlacomulco fue considerado uno de los nuevos polos de desarrollo industrial.

En este sentido el proceso de segregacién esta inmerso en la realidad socioespacial
latinoamericana, debido a, que el crecimiento de la ciudad genera espacios diferenciados por

caracteristicas étnicas, socioeconodmicas, etcétera.

Uno de los autores que se interesé en el crecimiento de la ciudad por expansién fue Borsdorf,
quien cre6 el modelo del desarrolld estructural de la ciudad latinoamericana donde considera
que el proceso de segregacién es inherente a la expansidén urbana. EI modelo explica que
ambos procesos han sido motivados por factores econdmicos, sociales, culturales, etcétera.,
correspondientes a cada época, Borsdorf realizé el modelo en cuatro etapas del tiempo: 1) la
ciudad colonial (1500 a 1820), 2) la ciudad sectorial (1820 a 1920), 3) la ciudad polarizada
(1920 a 1970) y 4) la ciudad fragmentada (1970 hasta la actualidad). Cabe sefalar, que el

modelo ayudara a entender la configuracién espacial de la ciudad de Atlacomulco.

Entonces, la segregacion socioespacial es la separacion entre distintos grupos sociales que
se visualizan en la configuracién y expansion del espacio. Es decir, con la relaciéon de estos

dos fendmenos se crea una forma de ciudad especifica.

Dado que la segregacion socioespacial tiene un largo recorrido tedrico-metodolédgico, a
continuaciéon se describen distintas metodologias usadas en casos de estudio a nivel

internacional y nacional.
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CAPITULO 2 METODOLOGIAS PARA MEDIR LA
SEGREGACION SOCIOESPACIAL

En este capitulo se analizan trabajos que han explicado el proceso de segregacion,
tema que se ha desenvuelto en un amplio debate, ya que las connotaciones que lo
acompanan son de caracter general. Es decir, el propésito de este capitulo es
identificar y conocer la metodologia de casos de estudio que diferentes autores como
Pérez & Santos, (2010), Vilalta, (2008), entre otros utilizaron para medir el proceso de
segregacion con la intencion de obtener variables e indicadores que sirvan como
referente para el caso de estudio de la investigacidn. Los casos que se presentan se
realizan en ciudades metropolitanas y medias en contextos internacionales y

nacionales.

2.1 Estudios Internacionales

“Aplicacion de sistemas de informacion geografica Al estudio de la segregacion socioespacial

urbana: El caso de la ciudad de Tandil”.

Este estudio fue realizado por Santiago Linares en 2007 cuyo caso de estudio fue la ciudad de
Tandil.

El objetivo del estudio fue determinar la segregacién socioespacial de la ciudad de Tandil a
través del calculo de varias técnicas estadisticas utilizando los sistemas de informacion
geografica los cuales permitieron realizar un estudio profundo sobre el proceso de segregacion

socioespacial.

Considerando que la ciudad de Tandil es una urbe que en sus comienzos fue un objetivo
planeado que pretendia convertirse en un punto clave para satisfacer la demanda de la tierra.
Sin embargo, el proceso histérico del crecimiento urbano en Tandil por factores industriales,
econdmicos y ultimamente inmobiliarios los llevd a crecer espontaneamente donde comienza

a definirse claramente un patron de segregacion socioespacial de clase alta hacia el sur de la
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“Todos estos indices permiten ser analizados en términos globales (ciudad
de Tandil) y locales (radios censales), permitiendo detectar aquellas
singularidades infraurbanas que para cada variable y dimensién se
presenten”. (LINARES, 2007, p. 18)

En el segundo paso Linares, (2007, pp. 24-25) realiz6 andlisis bivariados como el “r de Pearson
y los diagramas de dispersién” los cuales permitieron detectar las asociaciones espaciales de

variables.

En el tercer paso, el autor analizé espacialmente la zona de estudio, mediante metodologias
de base raster, con las que calcularon distancias, friccion ponderada y calculos de costos
promedios ponderados entre capas, permitiendo determinar la accesibilidad espacial del

individuo con los equipamientos colectivos (LINARES, 2007, p. 26).

Finalmente, Linares realiz6 un analisis multivariado, apoyandose en técnicas de clasificacion
basadas en agrupamiento, mismas, que permitieron detectar los vinculos que existen entre las
unidades de analisis (radios censales 0 censo nacional de poblacién), esto con la finalidad de

obtener grupos homogéneos.
Los resultados que obtuvo el autor fueron los siguientes:

Con el célculo de los indices de segregacién a escala global y local en la dimensién
socioecondmica y habitacional, se destaca el resultado que arrojo el indice de aislamiento
(xPx) e interaccién (xPy) a la variable desocupacién para el afno 2001. Determindé que la
poblacién desocupada en la ciudad de Tandil presenta una pauta local de distribucidon
levemente polarizada, materializada por dos ejes, uno con mayor probabilidad de presencia
hacia el norte de la ciudad y el otro, con valores sensiblemente inferiores hacia el sur
(LINARES, 2007, p. 31).

Mientras que para el analisis de autocorrelaciéon se destacan los valores significativos en la
variable desvalorizacién del lugar de residencia el cual comprueba que los grupos sociales se
establecen en ciertos lugares de acuerdo al poder adquisitivo con el que disponen ya que en
el establecimiento de los mismos juegan elementos como valor del suelo y el valor de las

viviendas.

Para detectar estos contrastes el autor calculo el indice local de autocorrelacion espacial Gi*
de Getis y Ord, cuyos resultados fueron que la valoracién del territorio se encuentra claramente

diferenciada puesto que existe una desvaloraciéon hacia el noroeste-norte-noreste y también
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hacia el oeste mientras que una valoracion significativa del territorio hacia el sur de la ciudad
donde se encuentran servicios como el centro comercial y financiero, la area residencial,
etcétera., considerando que también esta zona cuenta con las mejores condiciones de vida
(LINARES, 2007, p. 31).

Mientras que para la dimension espacial se procedia a realizar el analisis de accesibilidad
donde se determind mediante mapas que lejos de producir una satisfaccion homogénea, los
equipamientos colectivos se convierten en un elemento que profundiza la segregacion
socioespacial (LINARES, 2007, p. 35).

Finalmente, se realizd el analisis de clusters sobre esta poblaciéon que carece de equipamientos
donde se obtuvieron 5 grupos homogéneos que comparten cada una de las caracteristicas

presentadas en el trabajo.

El autor llegd a la conclusién de que los sistemas de informacién geografica (SIG) son una
herramienta util para la medicion de la segregacion socioespacial puesto que permite
incorporar distintos calculos, indices y técnicas estadisticas, resulta fundamental y exitoso ya
gue permite ampliar considerablemente las capacidades funcionales de la plataforma de base,

e interactuar en ambos sentidos.

Otro estudio que aborda el tema de la segregacion es de Gerardo Azocar, Cristian Henriquez,
Claudia Valenzuela y Hugo Romero en 2008 titulado “Tendencias sociodemogrificas y

segregacion socioespacial en Los Angeles, Chile”
Para realizar el estudio los autores se plantearon 4 hipétesis:

1. “La diferenciacién urbana y social observada puede ser interpretada
como el resulfado de procesos demogréficos, economicos, culturales,
politicos y de acciones de planificacion local”;

2. “El perfil sociodemogréafico de la poblacién y hogares, estaria
directamente relacionado con su distribucion espacial y condicién
socioeconoémica”;

3. “La segregacion socioespacial de la poblacién, puede ser explicada, en
parte, por la configuracion sociodemogréafica especifica de sus residentes,
familias y barrios y”;

4. “El comportamiento sociodemogréfico, adquiere un claro patrén de
distribucion espacial y, a la vez, expresa diferentes vulnerabilidades y

riesgos sociales”. (Azbcar, et al., 2008, p. 106)
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A partir de estas hipdtesis el objetivo del estudio fue analizar la relacion entre variables
sociodemograficas y econémicas con respecto a los espacios sociales en areas urbanas y

rurales de la ciudad de Santa Maria de Los Angeles que pudieran dar respuesta a las mismas.

Es importante sefialar que la ciudad de Los Angeles es una ciudad intermedia la cual forma
parte de las principales ciudades del sistema urbano regional del Biobio, después de la
conurbacion Concepcidn-Talcahuano, ciudad que ha sufrido cambios demograficos y

econdmicos de 1992 a 2002 mismos que han incidido en una diferenciacién en el espacio.

Para medir la segregacidn socioespacial en el estudio se consideraron tres distritos censales,
urbanos y rurales, de la ciudad y comuna de Los Angeles: human, avenida maipu y estacién
arrayan (Azocar, et al., 2008, p. 108).

Los autores arguyen que estos distritos cuentan con ciertas caracteristicas que han marcado
la pauta en su crecimiento. En primer lugar consideran que el crecimiento urbano se ha dado
principalmente por el proceso de migracién ciudad-ciudad y campo-ciudad haciendo a estos
lugares grandes receptores de poblacién, lo que ha causado la segunda caracteristica que se
circunscribe en el desarrollo de actividades industriales y agroindustriales y grandes proyectos
habitacionales dirigidos a clases medias y bajas que han atraido a esa poblacién provocando
que estas zonas se caractericen por cambios en el uso de suelo, cambios en la distribucién y
localizacién de equipamientos y cambios en la localizacién de poblacion (Azécar, et al., 2008,
p. 108).

Los autores tomaron dos categorias para el analisis del estudio, la primera categoria es la
socioecondmica donde se tomaron variables como: densidad de poblacion, tasa de crecimiento
de la poblacién, estructura etaria, tasa global de fecundidad, indice de envejecimiento, indice
de dependencia demografica, poblacion econdmicamente activa total y segun sexo,
desempleo, nivel de escolaridad de los jefes de familia y actividades econdmicas de la
poblacién segun sexo (Azocar, et al., 2008, p. 108). Mientras que en la segunda categoria que
fue espacio social se realizaron 4 tipologias de los mismos a partir de variables como:
estructura, tipo, materiales de las paredes, materiales del techo, materiales del piso y
alumbrado de las viviendas, alcantarillado y hacinamiento o la existencia de mas de tres
personas por dormitorio.
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Las cuatro tipologias que presenta el autor en la categoria de espacio social son:
1.- Poblacién en condicion de pobreza critica

En esta tipologia se encuentran los grupos mas vulnerables cuyas caracteristicas de la
vivienda son precarias ya que los materiales de construccion de la misma son perecederos
ademas de no contar con los servicios basicos, otra caracteristica de este grupo es que en el
hogar cuentan con 3 dependientes por una persona activa y por lo regular el jefe de familia

cuenta con 3 o0 4 afnos de estudio.
2.- Poblacién en condicion de pobreza inercial

En esta tipologia los grupos de poblacién han superado las caracteristicas fisicas de la vivienda
puesto que cuentan con servicios basicos y los materiales de construccién son éptimos para
el desarrollo del individuo, sin embargo, aun presentan una elevada tasa de dependencia y el

jefe de familia niveles de educaciéon bajos.
3.- Poblacién en condicidn de pobreza reciente

En esta tipologia los grupos de poblacién presentan algunas carencias fisicas y de acceso de
servicios basicos en la vivienda, sin embargo, no son vulnerables puesto que el nivel de

educacion del jefe de familia es alto y la tasa de dependencia es baja.
4 .- Poblacién no pobre

En esta tipologia los grupos de poblacion cuentan con las mejores condiciones fisicas y de
acceso a servicios basicos en la vivienda ademas de contar con niveles de educacién altos y

una tasa de dependencia baja.

Para construir las variables en las dos categorias, el autor se apoy6 de los censos de poblacion
de 1992 y 2002, obteniendo datos para cada distrito y zona censal; cabe sefalar que la
informacién obtenida fue procesada en el programa REDATAM-G4 (Azbcar, et al., 2008, pp.
109-110).

A partir del programa REDATAM-G4 obtuvo en porcentaje la tasa de crecimiento de la
poblacién, tasa de crecimiento de grupo etario, la poblacion econémicamente activa, poblacién
ocupada por actividad, indice de envejecimiento, indice de dependencia demografica, entre

otras, que le sirvieron para describir la segregacién socioespacial (Azbdcar, et al., 2008).
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A partir del procesado de informacion, el autor arguye que el proceso de urbanizacion en la
ciudad se encuentra ligado al crecimiento espacial, provocando que la estructura
socioespacial se transforme y asi generé fendmenos de polarizacién y segregacioén, pues, los
resultados determinaron que la poblacién urbana en los tres distritos ha tenido un considerable
crecimiento de 1992 a 2002 puesto que para 1992 se contaba con 10,794 y para el 2002 con
33,432 habitantes, teniendo una tasa de 12% y una variacién de la poblacion de 209,7%
(Azocar, et al, 2008, pp. 109-115). El crecimiento de poblacion fue acompanado
simultdneamente por el aumento de viviendas, sociales, residenciales, autoconstruccién,
etcétera., las cuales causaron el aumento en la ocupacion del suelo y en la densidad de la

poblacién principalmente en el distrito de avenida maipu (Azécar, et al., 2008, p. 115).

El aumento de poblacién y vivienda en los distritos fue ocasionado por el establecimiento de
la industria, pues, ocasioné que estos distritos fueran atractivos tanto para la nueva fuerza de
trabajo como para las inmobiliarias, que vieron en las cercanias la oportunidad de generar
residencias dirigidas a la clase alta, media y baja, todo esto impulsado por el Estado (Azécar,
et al., 2008).

La industria no solo trajo consigo el aumento de poblacién y vivienda, sino también,
transformaciones en las actividades econdmicas de la poblacién, pues, en 1992 los distritos se
caracterizaban por dedicarse a la agricultura y para 2002 la poblacién abandoné este sector
para ocuparse en el comercio, la construccion y por supuesto la industria. Sin embargo, el

desempleo también fue en aumento de 1992 a 2002 (Azécar, et al., 2008).

Cabe sefalar que la pobreza no es igual a la segregacién, pues, la pobreza tal como lo dijo
Quijano (Bassols, et al., 1988, pp. 340-365) se refiere a la inestabilidad econdémica y bajo
ingreso, mientras que la segregacién como arguye Machado (2001, p. 5) y Sabatini, (2006, p.
35) esta relacionado con la separacion que existe entre diferentes grupos sociales misma que

se ve reflejada en el espacio.

Lo anterior se menciona, puesto que, el autor identificé que en los tres distritos la poblacion
pobre disminuyo de 53,4% en 1992 a un 30% en 2002, pero, también encontré que el 30% de

la poblacién pobre se situaba en un lugar especifico (Azocar, et al., 2008).

En este sentido el autor determina con sus resultados que existen diferencias espaciales en
los tres distritos, puesto que, en un distrito como lo es avenida maipu se observa que existe
una gran concentracién de vivienda social, ademas, en esta zona se obtuvo la mayor tasa de

crecimiento, la mayor disminucién de la poblacién de menores de 15 afios y el mayor aumento
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de los mayores de 65 afios, concentracion del mayor numero de jefes de familia sin estudios
de ningun tipo, la menor cantidad de jefes de hogar con instruccién técnico- universitaria, la
mayor tasa de desempleo e importantes niveles de pobreza critica. Mientras que en el distrito
de human se desarrollaron proyectos inmobiliarios dirigidos a las clases media y bajas en
zonas donde los usos de suelo eran agrarios o rurales donde se observan dos realidades por
un lado la poblacién oriunda del lugar que cuenta con las condiciones de pobreza y otra
poblacién que cuenta con las mejores condiciones que ofrece vivir en un fraccionario

promovido por las inmobiliarias (Azocar, et al., 2008).

A la conclusién que llegaron los autores es que los factores sociodemograficos de la poblacion
se encuentran inmiscuidos en la realidad del espacio social. Teniendo en cuenta que todo esto
es posible por la aplicacién de politicas publicas que promueve el Estado principalmente en
materia de vivienda social.

Es importante destacar que al igual que la ciudad de los Angeles en Chile, Atlacomulco es
considerada una ciudad media en México donde los principales cambios en su estructura

social, econémica y por supuesto espacial fueron ocasionados por la industria.

Un estudio mas es el de “Segregacion socioespacial en ciudades turisticas. El caso de Canela
(RS), Brasil’. Fue realizado en 2007 por Ricardo Ibarra Cofré en la ciudad de Canela, Rio
Grande do Sul, Brasil.

El objetivo del mismo fue investigar si existia segregacion social en la ciudad de Candela, Brasil
la cual es una ciudad turistica y si las actividades que resultan de esta actividad aportan algun

beneficio a la poblacién del lugar.

Para medir la segregacién socioespacial Ibarra, (2007, p. 3) aplicd un cuestionario que abarcé
dos sectores en la periferia de la ciudad estos sectores fueron: el 30 y el 49 los cuales cuentan
con 615 domicilios, de estos sectores se extrajo una muestra de 52, que representan al 8,5%

de la poblacién en cuestion.

Cabe sefalar que el autor da por hecho que los sectores 30 y 49 estan segregados, esto lo

determiné a través de su analisis empirico.

En el cuestionario se tomaron en cuenta temas como tipo de trabajo, renta mensual, promedio
de ingresos segun actividad laboral, menores entre 5 y 17 afos que no estudian por hogar,
anos de estudio de menores entre 15 y 17 afos, percepcién sobre la calidad de la educacidn

de hijos, tipo de asistencia de salud y percepcién sobre calidad del sistema de salud. Es decir,
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segregacion socioespacial puede ser estudiada desde un enfoque cuantitativo o cualitativo.

Cabe senalar que el enfoque de esta investigacién es cuantitativo.

2.2 Estudios Nacionales

Los estudios que se describiran a continuacién fueron realizados en ciudades mexicanas y por

lo tanto guardan relacién con la dinamica en el municipio de Atlacomulco.

Uno de los estudios que ha analizado la segregacion socioespacial es *“Diferenciacion
socioespacial en la Zona Metropolitana de la Ciudad de México" de Pérez & Santos, (2010).
Estudio donde se utilizaron diferentes técnicas para determinar la dinamica espacial de la
ZMCM.

El trabajo tiene como objetivo mostrar las diferencias espaciales de la ZMCM teniendo en
cuenta que el término de segregacion cuenta con diferencias de acuerdo al tipo de estudio,
puesto que en cada estudio se eligen posturas, técnicas de analisis, etcétera., que se ajustan
a la investigacién de interés. En este sentido el trabajo se centra en que la segregacion es el
reflejo de las desigualdades sociales, econdmicas, politicas, geograficas, psicolégicas y

antropolégicas en el espacio (Pérez & Santos, 2010, p. 93).
Este trabajo partié de la hipbtesis

“Que la ciudad evidencia patrones claros de diferenciacién, sin embargo,
los mismos no corresponden a un modelo “dual” sino a uno de
gradaciones. Es decir, existen areas tanto dentro como en la periferia de

la ciudad que se diferencian de su entorno formando una serie de anillos”.
(Pérez & Santos, 2010, p. 95)

Para comprobar su hipotesis los autores recurrieron a métodos y modelos estadisticos.

El primer paso que realizaron Pérez & Santos, (2010, p. 95) para medir la segregacion fue el
analisis factorial ya que es una técnica regularmente utilizada en las ciencias sociales. Puesto
que como arguye De la Fuente, (2011, p. 1) el andlisis factorial es “una técnica de reduccion de
datos que sirve para encontrar grupos homogéneos de variables a partir de un conjunto numeroso de
variables”. Lo que se intenta con ella es que cada uno de estos grupos homogéneos sea una

relacion lineal de las variables originales que lo componen. Gonzélez, (2005) citado en Pérez
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Estas variables fueron elegidas porque las variables miden aspectos que determinan el
desarrollo o numero de ciertos sectores de la ciudad. En este sentido Pérez & Santos, (2010)
utilizé estas variables para calcular los indices antes mencionados mismos que le permitieron

mostrar las diferencias socioespaciales con las que cuenta la ZMCM.

En este sentido los autores fueron mostrando los resultados de cada aspecto (variable) que se
considero en la investigacion. Es decir, en la variable “grado de escolaridad” se determiné que la
zona que se forma del sur al poniente y una parte del norponiente de la ZMCM cuenta con los
niveles educativos mas altos mientras que en el oriente y el norte tienen los menores niveles
de educacion (Pérez & Santos, 2010, p. 97).

Por otra parte, en el servicio de salud Pérez & Santos, (2010, p. 97) identifica que menos de la
mitad de la poblacién de la ZMCM cuenta con servicio médico y que esta poblacién sin ningun
tipo de seguridad social se encuentra en la periferia, la cual se ubica en el oriente, norte y
nororiente.

Mientras que en el tema de vivienda Pérez & Santos, (2010, p. 99) arguyen que las viviendas
en la ZMCM con respecto a la cobertura de los servicios basicos( agua, drenaje, electricidad)
y el numero de cuartos no presentan el patron de segregacién socioespacial, puesto que la
cobertura de los servicios esta practicamente cubierta en su totalidad, situacién similar con
respecto a las viviendas con tres cuartos 0 mas las cuales representan el 73% del total, sin
embargo para el “porcentaje de viviendas con todos los bienes” y “porcentaje de viviendas con pisos
de mosaico o madera” el patrén de segregacion es evidente pues para la primer variable se
obtuvo que solo el 27% de las viviendas en la ZMCM cuentan con todos los bienes (television,
lavadora, refrigerador y computadora) aspecto que indica las desigualdades que existe entre
el oriente y poniente de la ZMCM, mientras que en la segunda variable se determin6 que el
34% de las viviendas cuenta con pisos de mosaico o madera, sin embargo el autor no
representd en un mapa esta variable, por lo que no es posible identificar en qué lugar se ubica
este 34%.

Después de calcular los resultados por cada variable estas se sometieron al analisis de
componentes principales donde Pérez & Santos, (2010) identificé que dos factores explican el
78.7% de la prueba lo que indica una fuerte representatividad de los mismos. El primer factor
se conforma por “las variables porcentaje de viviendas con todos los bienes, porcentaje de viviendas
con piso de mosaico y grado escolar promedio” mismas que explican el 61.6% de la prueba.

Mientras que el segundo factor explica el 17% de la prueba, este factor esta conformado por
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las variables de “densidad y porcentaje de viviendas con todos los servicios”. Cabe sefialar que a
través de este analisis también determinaron que la variable que tiene mas relaciones

significativas con las otras es la de grado de escolaridad.

Por otra parte, el resultado del | de moran muestra que es relevante y significativo, puesto que,
se obtuvieron los siguientes resultados en la aplicacién del mismo: 1=.596, p=0.001. Es decir
que, si existe una correlacién espacial positiva, en este sentido los autores identificaron que
existe una concentracion de AGEB’s con mayor bienestar que se encuentran en el sur, centro
y norponiente de la ZMCM, mientras que del centro hacia el oriente y norte las condiciones no
son las deseadas. Sin embargo, existen pequefas zonas en el centro y norte que cuentan con

las mejores condiciones estas son Coacalco y Cuautitlan |zcalli (Pérez & Santos, 2010, p. 102).

En este sentido los autores pudieron comprobar su hipotesis, ya que los indices de Moran y el
indice local de asociacién espacial reflejan la existencia de una relacidén significativa entre
unidades espaciales, lo que permite afirmar que existe un patron de segregacidn espacial claro
en la ZMCM (Pérez & Santos, 2010, p. 103).

La conclusion a la que llegan Pérez & Santos, (2010) es que el patron de segregacién en la
ZMCM es claro y evidente puesto que en el oriente y el norte principalmente se caracterizan
por ser periferias mal servidas con niveles de educacion bajos y con una vivienda que todavia
no se consolidada como en la parte sur hasta Santa fe donde los niveles de educacién y

seguridad social son los mas altos.

Otro trabajo se realiz6 en la Ciudad de México por Vilalta en 2008 cuyo fin era medir la
segregacion espacial de las 16 delegaciones que componen a la ciudad titulado “Comentarios
y Mediciones Sobre la Segregacion Espacial en la Ciudad De México” tuvo como objetivo
determinar si la segregacion socioespacial de una zona era influida por otra que contara con
menor ingreso, recursos, servicios, entre otras carencias. Es decir, Vilalta, (2008) quiso
determinar si una zona segregada puede influir en la dinamica de otra con la que tiene

continuidad.
Para este trabajo Vilalta, (2008, p. 387) determiné tres hipbtesis:
“H1 La ciudad de México no esta segregada espacialmente”;

“H2 La Ciudad de México no evidencia un proceso de disminucién en

la segregacién espacial”;
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“H3 La Ciudad de México no evidencia un proceso de difusion espacial
contagiosa de la marginacion ni en relacion con los cambios

poblacionales”.

El primer paso que realizé Vilalta, (2008) en su estudio fue hacer uso del analisis factorial y del
procedimiento de CONAPOQO ya que considera “el indice de marginacién (IM) como una medida de
segregacion social” y segun el autor, “el IM es un factor de varias variables medibles que pueden

representar la marginacién” (Vilalta, 2008, p. 387).

Para realizar el analisis factorial y el procedimiento propuesto por CONAPO el autor se apoyo
en informacion generada por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia y del Consejo
Nacional de Poblacién (CONAPQO) que le permitiera realizar el calculo y determinar la
concentracion marginal y socioeconomica en el lugar de estudio. Sin embargo, el autor
encontré que CONAPO, para medir la marginacién en 1995 y 2000, utilizé diferentes variables
lo que imposibilitaba una comparacion entre los indices de cada afio, por ello Vilalta, (2008, p.
388), con base en las variables disponibles en el conteo de poblacién y vivienda de 1995 y el
censo de poblacion y vivienda del 2000 elaboré nuevos indices (indices analogos) que
coadyuvaran a resolver los problemas de comparacion anual existentes entre las variables que
proponia CONAPQO. La ventaja de estos indices es de que proveen el mismo tipo de

informacién y dan la posibilidad de buscar una correlacién entre ambas fechas.

En este sentido Vilalta, (2008, p. 389) utilizé 7 variables para realizar los indices analogos las

cuales obtuvo de los datos del conteo de 1995 y del censo del 2000 estas variables fueron:

e Porcentajes de 15 afios 0 mas analfabeta.

¢ Porcentaje de poblacion de 15 afios 0 mas sin primaria completa.

e Porcentaje de ocupantes en viviendas particulares sin agua entubada

e Porcentaje de ocupantes en viviendas particulares sin drenaje ni servicio sanitario exclusivo.
e Porcentajes de ocupantes en viviendas particulares con piso de tierra.

e Porcentaje de ocupantes en viviendas particulares sin energia eléctrica

e Porcentaje de poblacion ocupada con ingresos de hasta dos salarios minimos.

Cabe senalar que Vilalta, (2008, p. 388) aclara que no ocup6 el conteo de 2005 ya que no
manejaba la variable de ingresos de la poblacidn y habria sido imposible realizar

comparaciones.

Para trabajar estos datos y comprobar las 3 hipotesis, utilizd dos técnicas: en primer lugar

utilizé el indice de | de Moran para comprobar 2 hipdtesis (H1 y H2), ya que esta técnica de
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Donde

AlMa95-00 = Cambio en el indice de marginacién (IMa) entre 1995 y 2000 (VD)
APOB95-00= Cambio en la poblacién total entre 1995 y 2000 (VD)

a= Constante

Lag espacial= Promedio de la VD en las unidades geograficas vecinas

Lag IMa95= Promedio del IMa en 1995 en las unidades geograficas vecinas (VI)

Lag A IMa95-00= Promedio del cambio en el IMa entre 1995 y 2000 en las unidades

geograficas vecinas (VI)
IMa00= IMa de 2000 (VI)
e= Error

El primer modelo (M1) mide si el cambio en el indice de marginacion de las 16 localidades
entre 1995 y 2000 tuvo algun efecto sobre el indice de marginacién de otras delegaciones.
(Vilalta, 2008, p. 393)

El segundo modelo (M2) mide la relacién que existe entre el cambio poblacional de una
delegacién y el indice de marginacion con el que cuenta otra, es decir este modelo permite
determinar si el indice de marginacién en una delegacién influye en el cambio poblacional de
otra (Vilalta, 2008, p. 393).

Los resultados a los que llegd Vilalta, (2008, p. 394) los divide en dos partes. La primera parte
explica la concentracidén geografica de la marginacién y de los niveles de segregacién espacial
socioecondmica y en la segunda parte explica la difusion espacial de la marginacion y de los

procesos de cambio geograficos de la segregacion y poblacién.

En la primera parte explica que los indices analogos generados por el autor y los indices de
Conapo son comparables puesto que existe una alta similitud entre ambos y ambos son

equivalentemente descriptivos (Vilalta, 2008, p. 394).

En este sentido, los indices de marginacién analogos muestran que en 8 delegaciones

disminuyd la marginacién y en otras 8 aument6 (Vilalta, 2008, p. 394).

Las 8 delegaciones en las que disminuyd son:
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Alvaro Obregén
Azcapotzalco

Benito Juarez
Coyoacan

Cuajimalpa de Morelos
Iztapalapa

Miguel Hidalgo

© N O g~ 0w N =

Tlahuac
Por su parte las 8 delegaciones donde aumenté la marginacién son:

Cuauhtémoc

Gustavo A. Madero
Iztacalco

La Magdalena de Contreras
Milpa Alta

Tlalpan

Venustiano Carranza

© N o 0o~ DN =

Xochimilco

Es decir, que la marginacién aumentd en zonas periféricas de la ciudad mientras que en la
parte central disminuyé (Vilalta, 2008, p. 397).

Después de obtener los indices analogos Vilalta, (2008, p. 398) procedié a calcular los niveles
de concentracion espacial de la marginacién en 1995 y 2000 a través del | de Moran los cuales
permitieron determinar que la H1 no era valida puesto que la Ciudad de México si muestra

evidencia de segregacion socioespacial en ambos anos.

Por su parte la H2 se validé cuando demostré que en 8 delegaciones durante el periodo de
1995-2000 los niveles de segregacion aumentaron (Vilalta, 2008, p. 398). Sin embargo, el autor
explica a partir de la prueba | Moran que los cambios promedio en los niveles de marginacién
de cada delegacién no dependen o se relacionan de los cambios en el IM de las delegaciones
vecinas (Vilalta, 2008, p. 400). Mientras que el cambio poblacional en cada delegacién si
dependid de los cambios poblacionales en las delegaciones contiguas (Vilalta, 2008, pp. 401-
403).
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El indice demuestra que la causa de que exista un grupo segregado que cuenta con distintas
limitaciones para su desarrollo es el modelo de desarrollo. El indice de segregacién
socioespacial clasifica en 3 categorias a la marginacién: 1) alta, 2) media y 3) baja (Castillo,
2011, p. 17).

Para calcular este indice Catillo, (2011, p. 17) se apoy6 de 13 variables las cuales dividié en

dos partes, en la primera parte selecciond 9 variables las cuales fueron:

Porcentaje de poblacién sin derechohabiencia a los servicios de salud

Porcentaje de hijos fallecidos para las mujeres entre 15y 49 afios de edad

Porcentaje de la poblacion de 6 a 14 afios que no asiste a la escuela

Porcentaje de la poblacion de 15 afios y mas sin instruccion postprimaria

Porcentaje de viviendas particulares sin drenaje

Porcentaje de viviendas particulares sin agua entubada dentro de la vivienda

Porcentaje de viviendas particulares con techos de materiales ligeros, naturales o precarios

Porcentaje de viviendas sin refrigerador

© 00 N O &R ODN

Porcentaje de viviendas particulares con algin nivel de hacinamiento

Las primeras 9 variables fueron determinadas de acuerdo al indice de marginacién urbana del
Consejo Nacional de Poblacién y Vivienda puesto que el indice de marginacién (IM) es

considerado como una medida de segregacion social.

Mientras que las 4 variables siguientes fueron determinadas por el autor por los siguientes

aspectos:
¢ Porcentaje de poblacion ocupada que gana hasta 5 salarios minimos mensuales

El autor consideré esta variable ya que 5 salarios minimos representan el limite de

supervivencia para una familia en la ciudad de Cancun (Castillo, 2011, p. 18).
e Porcentaje de poblacion ocupada que trabaja mas de 40 horas semanales

Esta variable se consideré ya que una jornada laboral semanal oscila en las 40 horas
regularmente por lo que si trabajan mas de 40 horas se estaria realizando una extension de la
jornada laboral (Castillo, 2011, p. 18).

e Porcentaje de poblacion ocupada que trabaja por su cuenta

Se tomé esta variable ya que supone condiciones de incertidumbre con respecto a la situacion
del empleo (Castillo, 2011, p. 18).
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¢ Distancia a las zonas de trabajo

Esta variable fue considerada por el autor ya que la distancia muestra costo y tiempo en el
desplazamiento de las personas a sus zonas de trabajo y si estas impactan en las condiciones
de vida de los empleados (Castillo, 2011, p. 18).

Castillo, (2011, p. 18) arguye que esta variable resulto ser la mas significativa en el
caso de estudio.

Cabe sefalar que en esta ultima variable se estimaron las distancias euclidianas del centroide
de un AGEB hacia la zona turistica la cual es boulevard kukulkén siendo esta la principal zona

de empleo formal y de mejor calidad en la ciudad (Castillo, 2011, p. 18).

Las ultimas cuatro variables se incorporaron para realizar un analisis mas profundo en cuanto
a la medicién del indice de segregacién ya que autores como Pérez & Santos, (2010) y Vilalta,

(2008) recomiendan utilizar estas variables para realizar un estudio mas completo.

Cabe senalar que el autor clasifico a las variables en 6 grupos (salud, educacién, pobreza
patrimonial, precariedad de la vivienda, ingresos y bienestar cuyos resultados fueron que 9
variables de las 12 seleccionadas fueron significativas con respecto a la distancia en un 99%,
mientras que las otras 3 variables las cuales son: 1) porcentaje de la poblacion de 6 a 14 arios
que no asiste a la escuela, 2) porcentaje de poblacion sin derechohabiencia a los servicios de
salud y 3) porcentaje de poblacién ocupada que trabaja por su cuenta no son significativas en
el estudio puesto que los resultados de las 2 primeras variables muestran que aun en las zonas
precarias cuentan con los servicios de educacién y salud mientras que la tercera indica que la
poblacién que trabaja por su cuenta se distribuye en el territorio mas alla de la influencia de su

localizacién relativa a la zona turistica (Castillo, 2011, p. 19).

De las 9 variables significativas la mas destacada es la de ingresos ya que Castillo, (2011, p.
22) menciona que a mayor distancia de la zona turistica el ingreso de la poblacién disminuye
sensiblemente.

Por su parte el calculo del indice de segregacién socioespacial mostré que la ciudad de Cancun
puede dividirse en 3 zonas. Cabe sefalar que este indice esta compuesto por tres categorias

las cuales son segregacion alta, media y baja.
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solo en los trabajos de Azécar, (2008) y Castillo,(2011) se utilizé el analisis cartogréfico para
representar y ubicar las zonas con niveles altos, medios y bajos de segregacién, asi también

para describir la relacién de ésta con la expansién urbana

En las conclusiones del capitulo se muestran las herramientas que la investigacién ocupo para
medir la segregacion socioespacial y la relacion de esta con la expansion urbana de la ciudad

de Atlacomulco.

2.3 Conclusiones del capitulo

Las investigaciones realizadas por Pérez & Santos, (2010), Vilata, (2008), Castillo, (2011),
Linares, (2007), Azécar et al., (2008) e Ibarra, (2007) muestran algunas similitudes y
diferencias en el proceso de medicién de la segregacidn socioespacial teniendo en cuenta que
la mayoria de estos autores abordaron el tema a partir del enfoque de las desigualdades o
aglomeraciones espaciales de los grupos que comparten caracteristicas econémicas, sociales

y ambientales en comun.

Las investigaciones de los autores tomaron como caso de estudio ciudades con dinamicas
distintas por lo que utilizaron distintos factores para explicar el proceso de segregacién
socioespacial en las mismas. Es importante destacar que Ibarra, (2007) al igual que Azo6car et

al., (2008) solo realizaron su estudio para ciertos sectores de la ciudad.

Es asi que en los trabajos se abordaron variables como educacion, salud, ingresos, distancia,
equipamiento, infraestructura, servicios y bienes en la vivienda, entre otras. Variables
constituidas por datos generados en los censos de poblacion y vivienda en cada pais a
excepcion del trabajo de Ibarra, (2007) quien aparte de utilizar datos censales generd un

cuestionario para profundizar en su analisis.

Estas variables fueron sometidas a distintas pruebas estadisticas cuyos resultados se

representaron en Mapas gracias al uso de los sistemas de informacion geografica (SIG’s).
Las técnicas utilizadas en los distintos trabajos fueron:

En el trabajo de Pérez & Santos, (2010), Vilata,(2008) y Castillo, (2011) utilizaron el analisis
factorial para identificar la organizacion interna de la ciudad cabe sefalar que estos dos ultimos
autores ademas del analisis factorial utilizaron el procedimiento propuesto por CONAPO ya

gue este se considera un indicador social, sin embargo los autores modificaron algunos
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aspectos del procedimiento, puesto que, Vilalta,(2008) consideré que no se podia realizar una
comparacion anual entre las variables que proponia CONAPO por lo que decidio realizar
indices analogos, mientras que Castillo, (2011) ademas de realizar indices analogos optd por
agregar 4 variables mas para profundizar el estudio, estas variables habian sido recomendadas
por Pérez Santos, (2010) y Vilata,(2008) en trabajos anteriores

Otra de las técnicas utilizadas es el indice de Moran cuya finalidad es corroborar la correlacidén
entre las variables esta técnica fue utilizada en los trabajos de Pérez Santos, (2010) y Vilata,
(2008). Para el primer autor esta técnica ayudé a identificar la concentracién de AGEB’s con
mayor bienestar en el sur, centro y norponiente de la ZMCM y del centro hacia el oriente y
norte la concentracién de grupos vulnerables, mientras que Vilalta,(2008) ademas de los
resultados que obtuvo del indice de | de Moran, se apoyé de la Técnica SAM para determinar
que la Ciudad de México muestra evidencia de segregacién socioespacial en 1995 y 2000 y
que los cambios promedio en los niveles de marginacién de cada delegacion no dependen o
se relacionan con los cambios en el IM de las delegaciones vecinas y que el cambio poblacional
en cada delegacién si dependié de los cambios poblacionales en las delegaciones contiguas.
Es decir, la técnica | de Moran nos ayuda a determinar cuales son las variables que se

relacionan y cuales de ellas explican la prueba.

Vilalta, (2008) a diferencia de los trabajos de Castillo, (2011) y Pérez Santos, (2010) utilizé la
técnica SAM, empleada para determinar la influencia de una delegacion sobre otra mientras
que Pérez & Santos, (2010) se apoyd del indicador local de asociacion espacial con la finalidad
de determinar la relevancia de los valores alrededor de un determinado poligono. Mientras que
Castillo, (2011) usoé el indice de segregacion socioespacial para determinar si la segregacion

era alta, media o baja, determinando asi en su investigacion 3 zonas en la ciudad de Cancun.

Estos primeros tres trabajos son en los que se encuentran mayor similitud y menos diferencias,

basicamente se guiaron por la misma metodologia.

Sin embargo, trabajos como el de Linares, (2007), Azocar et al., (2008) e Ibarra, (2007)
utilizaron distintas técnicas por lo que se encontraran mas diferencias que similitudes con los

tres primeros y entre estos tres.

En el estudio de Linares,(2007) en el primer paso se calcularon 9 indices donde 3 indices
sirven para medir la uniformidad en el que resalta el indice de segregacion mismo que fue
utilizado por Castillo,(2011), 2 para medir la exposicion, 1 para medir la concentracion y

finalmente 3 para medir el agrupamiento, en el segundo paso el autor recurrié a los analisis
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bivariados como el r de Pearson y los diagramas de dispersién, en el tercer paso utilizd

metodologias de base raster y finalmente hizo analisis multivariado.

En el trabajo de Linares, (2007) conviene resaltar el uso de los SIG's para plasmar en mapas
los resultados de los indices de segregacidn a escala global y local que calculd, ademas, que

es en el unico trabajo donde utiliza informacion raster para su estudio.

Por su parte Azécar et al., (2008) obtuvo datos para zona censal y distrito a partir de los censos
de poblacién de 1992 y 2002 y toda la informacidn fue procesada en el programa REDATAM-
G4. Lo que el autor hizo fue describir los datos dando un analisis empirico sobre las posibles
causas de los datos que obtuvo, algo similar a lo que realizé Ibarra, (2007) sin embargo, la
diferencia recae en que Ibarra ademas de utilizar datos censales genero6 un cuestionario sobre

los temas que para el mismo autor explican el proceso de segregacidn socioespacial.

Tomando en cuenta lo anterior resulta conveniente retomar algunas caracteristicas de los
trabajos de Pérez Santos, (2010), Vilalta, (2008), Castillo, (2011) y Linares, (2007), puesto que,

cuentan con un enfoque cuantitativo mismo con el que se realizara este trabajo.

Es asi que se muestran las variables, datos, técnicas estadisticas y programas que se utilizaron

para calcular la segregacidn socioespacial y la relaciéon de esta con la expansién urbana.

1) Variables que se utilizaron para medir la segregacion socioespacial en este trabajo.

Para medir la segregacién socioespacial seleccionamos variables socioeconémicas y
residenciales, pues, creemos que son las mas adecuadas para el estudio. En este sentido
contamos con dos dimensiones: 1) la dimensién socioeconémica y 2) la dimensidn residencial

algo parecido a lo que Linares, (2007) realizé en su estudio.

Los datos de las variables fueron retomados de los censos de poblacién y vivienda de
1990,2000 y 2010, ya que, la informacion a nivel de AGEB (unidad de analisis) se encuentra

disponible a partir de 1990.

A partir de esto se construyeron cuadros analogos con variables para el periodo de 1990-2000
y 2000-2010 con el objetivo de describir los cambios de la segregacion socioespacial de 1980
a 2010.
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Las variables para comparar los afos censales de 1990 y 2000 son:

Tabla 2.1 Variables homogéneas del periodo 1990 y 2000

Tema Dimensién Socioeconémica
Educacion Poblacién de 15 afios y mas analfabeta
Empleo Poblaciéon no econémicamente activa

Poblacién desocupada

Poblacién que recibe 1 hasta 2 salarios minimos

Dimensidon Residencial

Materiales Viviendas particulares habitadas con piso de tierra

de
., | Viviendas particulares habitadas con paredes de materiales
Construccion | _
ligeros, naturales o precarios
en la
vivienda Viviendas particulares habitadas con Techos de materiales

ligeros, naturales o precarios

Servicios en | Viviendas particulares habitadas que no disponen de luz

la vivienda eléctrica

Viviendas particulares habitadas que no disponen de agua

entubada en el ambito de la vivienda

Viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje

Elaboracion propia con base en datos generados por INEGI 1990 Y 2000.

En el periodo 1990-2000 la dimension socioecondmica se compone por dos temas la
educacién y el empleo, y cada uno de estos temas incluye distintas variables. Las variables de
la tabla 2.1 fueron seleccionadas a partir de las recomendaciones que los autores mencionados
nos hicieron y de la informacion que disponian los censos de poblacion y vivienda 1990 y 2000,
ya que la finalidad era generar indices de segregacion socioespacial que describieran

informacién similar y nos permitieran realizar un analisis comparativo entre ambos afos.
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En la investigacion consideramos que la educaciéon con la que cuenta un individuo le da la
posibilidad de acceder a ciertas cosas que mejoran su calidad de vida, por ejemplo, una
persona con estudios universitarios puede obtener un empleo mejor remunerado que una
persona que apenas sabe leer y escribir, no siempre, pero si es una ventaja. Dentro de este
tema se eligié la variable de poblaciéon de 15 afos y mas analfabeta, pues, suponemos que
estos individuos se ubican en zonas precarias de la ciudad. Es decir, creemos que estos
individuos se encuentran en desventaja con respecto a los demas individuos que saben leer y

escribir o cuentan con algun grado de escolaridad.

Por su parte las variables seleccionadas en el tema de empleo, sirven de diferenciador social,
pues, indican en que zonas de la ciudad se encuentra la poblaciéon en edad de trabajar, pero
que no participan en la produccidn de bienes y servicios (estudiantes, amas de casa, jubilados,
entre otros); la poblacién desempleada o desocupada; y la poblacién ocupada con ingresos

bajos.

La variable de poblacién econédmicamente inactiva se eligié para identificar a los individuos en
edad trabajar y que por alguna razén no lo hacen, pues, suponiendo que la variable se

relaciona con la de poblacién de 15 afos y mas analfabeta.

La variable de poblacion desocupada la utilizamos en esta investigacién para identificar la
poblacién desempleada en la ciudad, suponiendo que esta poblacion se encuentre en zonas
deterioradas, sin servicios, etcétera., y también se relacionen con la de poblacién de 15 afios

y mas analfabeta.

La variable de poblacidén que recibe 1 hasta 2 salarios minimos mensuales por trabajo se eligié
en este trabajo, pues, opinamos que los individuos con estas remuneraciones se encuentran
en zonas deterioradas, precarias, de desprestigio, etcétera., por el costo de los servicios en la
vivienda y de algunas otras caracteristicas que tienen que ver con los materiales de
construccion de las mismas. También intuimos que esta variable tiene que ver con la poblacion

de 15 afios y mas analfabeta.

Por otra parte, en la dimensién residencial seleccionamos variables que tienen que ver con la
condicién en la vivienda como los materiales de construcciéon y los servicios con los que
cuentan. Las variables viviendas particulares habitadas con piso de tierra, viviendas
particulares habitadas con paredes de materiales ligeros, naturales o precarios y viviendas

particulares habitadas que no disponen de luz eléctrica detonan precariedad, atraso en la
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vivienda, ademas pensamos que los individuos que presentan analfabetismo, desempleo,

bajos ingresos son los ocupantes.

Las variables viviendas particulares habitadas que no disponen de luz eléctrica, viviendas
particulares habitadas que no disponen de agua potable y viviendas particulares habitadas que
no disponen de drenaje fueron elegidas en el estudio porque estos tres servicios basicos le
permiten al individuo realizar sus actividades, ademas de ser necesarios en la higiene y salud
del individuo.

Asi mismo, las variables homogéneas para los anos censales del 2000 y 2010 son:

Tabla 2.2 Variables homogéneas del periodo 2000 y 2010
Tema Dimensién Socioeconémica
Educacion Poblacién de 15 afios y mas analfabeta
Empleo Poblaciéon no econémicamente activa
Poblacién desocupada
Salud Poblacién sin derechohabiencia
Dimension Residencial
Materiales Viviendas particulares habitadas con piso de tierra
de
construccion
en la
vivienda
Servicios en | Viviendas particulares habitadas que no disponen de luz
la vivienda eléctrica
Viviendas particulares habitadas que no disponen de agua
entubada en el ambito de la vivienda
Viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje
Elaboracion propia con base en datos generados por INEGI 2000 Y 2010.
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En este periodo también se eligieron variables para realizar indices analogos que permitieran

llevar a cabo un analisis comparativo.

En la dimensidén socioecondmica se consideraron tres temas educacién, empleo y salud, las
variables en los topicos de educacion y empleo son las mismas que se utilizaron en el periodo
1990-2000, a excepcién de la variable de poblacion que recibe 1 hasta 2 salarios minimos, no
considerada porque en el censo de poblacion y vivienda 2010 no se generd y recabd la
informacién de la misma, en lugar de esta variable se agregd el tema de salud con la variable
de poblacion sin derechohabiencia. Esta variable nos ayuda a ubicar los individuos que
carecen de los servicios de salud, puesto que, suponemos que esta tiene relacion con la

educacién y desempleo del individuo.

2) Datos de expansién urbana

La expansion urbana la obtuvimos mediante imagenes LANDSAT de los anos 1986,1995 y

2009. (ESDI, s.f.) Si bien no corresponden al afio censal de INEGI si se aproximan a estos.

En este sentido, para el afio de 1990 se utilizé el area (superficie por ha.) obtenida en la imagen
LANDSAT 1986, para el afilo 2000 la obtenida en 1995 y para el 2010 la de 2009.

3) Técnicas estadisticas

Después de ver las diferentes metodologias que utilizaron los autores descritos en este

capitulo se determiné utilizar las siguientes técnicas.
Técnicas estadisticas

1. Anadlisis factorial (método de componentes principales, r de Pearson, diagramas de
dispersion, etc.)
Teorema de Dalenius y Hodges.

Regresién Lineal
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4) Programas

e SPSSV.22

Este programa se utilizé para llevar a cabo el procesamiento estadistico de la informaciéon y

datos recabados mediante las técnicas seleccionadas.

e ArcGIS 10.3

Este programa se utilizé para cartografiar y representar los resultados obtenidos de las técnicas

estadisticas aplicadas.

5) Metodologia

La metodologia para obtener la segregacion socioespacial y la relacién de ésta con la

expansion urbana de la ciudad de Atlacomulco siguio las etapas siguiente:

1.- Obtener la expansién urbana (capitulo 3 de esta investigacién)

e Descargar Imagenes LANDSAT

e Ingresarlas al programa ArcGIS y realizar tratamientos raster como la combinacién de
bandas y la clasificacién no supervisada.

e Calcular el area urbana de cada afio a partir de los resultados obtenidos de la

clasificacién no supervisada.
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2.- Calculo de los indices y niveles de segregacion (Capitulo 4 y Anexo 1 de esta investigacion)

e Construir los cuadros analogos con las variables seleccionadas (Ponderar los datos de
las variables y normalizarlos.

e Realizar el analisis factorial en el programa SPSS con las variables por dimension y
afno censal para obtener los indices de segregacion.

¢ Estratificar los indices de segregacién mediante la técnica desarrollada por Dalenius y
Hodges para obtener los niveles de segregacion. (Alto, medio y bajo)

e Plasmarlos los resultados en el ArcGIS.

3.- Relacién entre la segregacién socioespacial y la expansion urbana (Capitulo 4 y Anexo 1

de esta investigacion)

¢ Hacer una grafica de dispersioén entre los indices de segregacién y la superficie urbana
mediante el programa SPSS.

¢ Realizar la regresién lineal entre los indices de segregacion y la superficie urbana
mediante el programa SPSS.

e Plasmarlos los resultados en el ArcGIS.

Para conocer a detalle los pasos véase el anexo 1.
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CAPITULO 3 ATLACOMULCO: CARACTERIZACION
SOCIOESPACIAL DEL PERIODO DE 1980-2010

En este capitulo se realiza una caracterizacidén socioespacial de la ciudad de Atlacomulco de
Fabela durante los periodos de 1980-2000 y 2000-2010, sin dejar de lado algunos datos que
sirvan como antecedentes, para conocer los factores que incidieron en el crecimiento por

expansién que la ciudad ha presentado en el municipio durante estos periodos.

Para analizar el crecimiento por expansién en la ciudad de Atlacomulco de Fabela es necesario
considerar elementos como: caracteristicas fisico -naturales, caracteristicas fisico- urbanas y
caracteristicas socioeconomicas. Teniendo en cuenta que la expansién es un referente para
explicar el proceso de segregacion socioespacial (mismo que se desarrollara ampliamente en

el capitulo 4).

3.1 Caracteristicas Fisico- Naturales

3.1.1 Localizacion

El municipio de Atlacomulco, fue fundado por los mazahuas, quienes lo nombraron Ambaro
cuyo significado era “piedra colorada”, sin embargo, al ser conquistados por los nahuas
cambiaron el nombre a Atlacomulco, proveniente de los vocablos: atlacomulli (pozo) y co

(lugar) que significa “lugar entre pozos” (INAFED, 2010).

Municipio ubicado en la zona noroeste del Estado de México que tiene una extensién territorial
aproximada de 257.89 km2, colindando al norte, con los municipios de Acambay y
Temascalcingo; al este, con los municipios de San Bartolo Morelos y San Andrés Timilpan; al
sur y oeste, con el municipio de Jocotitlan; y al noroeste con El Oro; a causa de la ubicaciéon
su clima es subhumedo vy frio. Ubicacién que le permite ser el centro de la zona norte, donde
los municipios aledarnos se abastasen de sus necesidades primarias y comerciales. (Ver mapa
numero 3.1.1) (INAFED, 2010).

La Cabecera del Municipio (Atlacomulco de Fabela) adquiere la categoria politica de "ciudad”
a finales de 1980, especificamente, el 3 de septiembre de 1987 (INAFED, 2010). La ciudad de
Atlacomulco de Fabela se encuentra en la parte centro-oeste del municipio de Atlacomulco,
Estado de México, colindando al oeste con la localidad de San Lorenzo Tlacotepec y al este

conurbada con la localidad de Tecoac. (Ver mapa niimero 3.1.2.).
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3.1.2 Orografia

Otro de los elementos fisicos-naturales importantes en el crecimiento urbano es la orografia, en
este sentido el municipio de Atlacomulco se encuentra localizado en la provincia fisiografica del
Eje Neovolcanico, esta se divide en dos subprovincias: el municipio se ubica en la subprovincia
de lagos y volcanes de Anahuac, representando el 98,7% de la superficie municipal y sélo la
porcidn occidental se ubica en la subprovincia Mil Cumbres con el 1.3% (véase mapa numero 3.2)

( Secretaria de Desarrollo Urbano y Metropolitano, 2008).

Por otra parte, la ciudad cuenta hacia el suroeste el cerro de Cabeza de Mujer, zona hacia donde
se ha dirigido el crecimiento de la ciudad y del municipio, hacia el oriente con el cerro Atlacomulico,
al norte el cerro Lashco y diversas elevaciones en torno al Ejido de Bombatevi, las cuales son
condicionantes fisicas para el crecimiento urbano de la misma ( Secretaria de Desarrollo Urbano
y Metropolitano, 2008).

3.1.3 Topografia

Un elemento importante en la expansién urbana de la ciudad y la estructura urbana del municipio
es la topografia, pues, la topografia es un condicionante en el crecimiento por expansién, ya que
funciona como una barrera que limita el crecimiento. En este sentido para el caso particular del
municipio de Atlacomulco las pendientes van de 0 a 60°. Sin embargo, el crecimiento de la ciudad
y del municipio en general se ha dirigido hacia las pendientes de 0 a 30° que se encuentran hacia

el suroeste del municipio (véase mapa numero 3.3).

3.1.4 Hidrografia
El municipio de Atlacomulco pertenece a la region hidrolégica 26 Panuco, exceptuando la porcidn
occidental de los municipios Aculco, Acambay y Atlacomulco, que pertenecen a la regidn

hidrolégica 12 Lerma-Santiago ( Secretaria de Desarrollo Urbano y Metropolitano, 2008).

El municipio cuenta predominantemente con corrientes intermitentes, estas corrientes se ubican
en las zonas mas altas del municipio. Cabe sefialar que el cuerpo perenne (rio Lerma) pasa por
la parte suroeste del municipio, especificamente, donde la industria se ubicé en los afios 1980 y
hacia donde las pendientes no representan un condicionante para el crecimiento (véase mapa

numero 3.4). En la ciudad se encuentra un pozo de explotacién, denominado las fuentes.
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3.1.5 Usos del Suelo

Con respecto a los usos del suelo para el afio de 2008, el suelo agricola ocupa el 40.8% de
la superficie total, 21.8% uso de suelo natural (bosque, pastizal, parque, barranca), el
17.71% de la superficie para preservacion ecolégica, mientras que el area urbana
representa el 12%. Cabe sefalar que en el plan no mencionan cual es la superficie que
ocupa la industria y la preservacién, pero nos hace suponer que ocupan el 7.69% restante

(véase mapa numero 3.5) ( Secretaria de Desarrollo Urbano y Metropolitano, 2008).

3.2 Caracteristicas Urbanas

3.2.1 Tenencia de la tierra

La expansidén urbana en el municipio de Atlacomulco, es un proceso impulsado por el
crecimiento poblacional que avanza hacia areas comunales, ejidales o de pequefa
propiedad. En este sentido el municipio de Atlacomulco cuenta con una superficie de
25,676.63862 ha, de acuerdo a datos vectoriales de INEGI, donde 38.4% es comunal;
33.3% es de caracter ejidal y 28.3% de pequena propiedad.

Tabla 3.1- Tenencia de la tierra

Hectareas % Ha
Comunal 9855,923189 384
Pequena 7275,514831 28.3
Propiedad
Ejido 8545,200601 333
Total 25676,63862 100

Elaboracién propia a partir de datos proporcionados por

el area de catastro en Atlacomulco, 2015.
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La ciudad de Atlacomulco de Fabela se ubica predominantemente en pequena propiedad

(véase mapa numero 3.6).

3.2.2 Uso de Suelo Urbano

En los usos del suelo urbano podemos encontrar el uso de suelo habitacional, industrial,
centros y corredores urbanos etcétera., que el municipio clasificd en 2011 (Secretaria de

Desarrollo Urbano y Metropolitano, 2011).

En el plano desarrollado en 2011 por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Metropolitano se
puede apreciar que el crecimiento habitacional en el municipio se ha concentrado
principalmente en la Cabecera Municipal de Atlacomulco (ciudad de Atlacomulco de
Fabela), suelo de pequena propiedad, aunque también, la expansién de las viviendas se ha
orientado hacia zonas cercanas a ésta, invadiendo suelo ejidal o comunal y con uso de

suelo agricola o natural (véase mapa numero 3.7).

La industria de 2008 a 2011 se expandio hacia el este, invadiendo zonas ejidales y de uso
de suelo natural. Por otra parte, en el mismo periodo se muestra la aparicién de la
agroindustria en suelos ejidales, de pequefia propiedad y con uso de suelo agricola,
especificamente la agroindustria se da en la localidad de San Lorenzo Tlacotepec ubicada
al oeste de la ciudad. Tanto la industria como la agroindustria se encuentran en la cercania

de los rios en este caso el rio Lerma. (Véase mapa numero 3.7)

Cabe sefalar que el crecimiento habitacional, la expansién de la industria y la aparicién de
la agroindustria de 2008 a 2011 se realizd sobre el suelo urbanizable que el municipio

propuso en sus planes en 2008. (Véase mapa numero 3.7 y 3.8)

Otro aspecto importante para la expansién urbana de la ciudad y la estructura urbana del
municipio es la topografia, puesto que, la topografia representa una barrera fisica para la

expansion de la ciudad.
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3.2.3 Sistema de vialidades

El crecimiento urbano del municipio y de la ciudad de Atlacomulco, también, es resultado

de la infraestructura carretera con la que cuenta.

En 1910 se crea la carretera Atlacomulco-Toluca, permitiendo conectar al municipio con la
capital del Estado de México y con municipios aledafios, esta carretera genero
transformaciones econdmicas, sociales, urbanas, entre otras, en el municipio (Monroy, et
al., 2008, p. 139).

Aunque de 1910 hasta la fecha se generaron otras vialidades no tuvieron el mismo impacto
como la del circuito vial Jorge Jiménez Cantu en “1980” (Corral, 2012), el cual se convirtid
no solo en un eje vial, sino que también en un eje estructurador de la ciudad, pues, podemos
observar que el crecimiento habitacional se ha dirigido alrededor del libramiento, y, hacia
las vialidades con las que conecta, en mayor medida hacia la carretera que conecta con
Acambay, Querétaro, Michoacan y Jalisco, misma que se encuentra al norte de la ciudad o

del libramiento (Véase mapa numero 3.9).

Ademas, el libramiento de la ciudad es una de las vialidades regionales que no solo conecta
a los residentes del municipio, sino que también conecta a residentes de los municipios
aledanos, este, puede ser uno de los factores del cambio en las actividades econémicas

del municipio (Véase mapa numero 3.9).
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3.3 Caracteristicas socioecondmicas

3.3.1 Cambio en la actividad econdmica

Después de la Revolucién de 1910 el crecimiento urbano de Atlacomulco detona a partir del
comercio, ya que en esos anos se crea la carretera Atlacomulco-Toluca, permitiendo conectar al
municipio con la capital del Estado de México y con municipios aledanos. Este proyecto segun
Monroy, et al., (2008) generd transformaciones sociodemograficas en “ la localizacion de las
unidades de produccidn, la distribucion de las funciones sociales, la diversificacion y el cambio
en las actividades de reproduccion de valor, la diversificacién en el grado de apropiacién del
excedente y la diversificacion de los servicios y, por ende, se registré un crecimiento de demanda
de vivienda, demanda de suelo, crecimiento de la rentas, demanda de locales comerciales,
etcétera., del municipio” (Monroy, et al., 2008, p. 139). Pues de acuerdo a Monroy, (2008, p. 139)
el municipio de Atlacomulco se especializé en el sector primario y terciario de 1910 hasta el afio
de 1980.

En este sentido el municipio dinamizé su estructura econémica y actividades con base en el sector
terciario pues en 1960 Atlacomulco contaba con 15.61% de la poblacion econémicamente activa
participando en este sector creciendo 4.96% para 1970 (25.32%), 4.94% en 1980 (40.99%) y
2.20% hacia 1990 (50.96%) (Hoyos Castillo, 1998, p. 322). Considerando que de 1960 a 1990 el
crecimiento econémico del municipio se tratd de impulsar mediante la industria (Rézga &
Madrigal, 1998, pp. 284-285).

Cabe senfalar que de 1960 a 1970 Atlacomulco formd parte de las cinco areas geoeconomicas
prioritarias de la politica territorial de industrializacién, las cuales pretendian revertir el proceso
de concentracién industrial de la Zona Metropolitana de la Ciudad de México y del corredor
Toluca-Lerma mediante la creacidén de parques industriales en estas areas (Rézga & Madrigal,
1998, p. 287).

A pesar de que en 1980 el Estado de México era la segunda entidad mas industrializada del pais
y de que se insistia en poner en marcha politicas tendientes a la desconcentracion territorial de
la industria, el municipio de Atlacomulco considerado, como uno de los nuevos polos de desarrollo

industrial en 1979, se dirigié hacia la consolidaciéon del sector terciario, puesto que su gran
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ubicacién lo convirtié en un enlace de cobertura de servicios regional e interestatal (Rézga &
Madrigal, 1998, p. 289).

Cabe mencionar que desde 1990 a 2010 la poblacién ocupada en este sector se encuentra por

encima del sector primario y del secundario.

Tabla 3.2- Porcentaje de Poblacion ocupada por sector de actividad

Poblacién % Sector % Sector
Afo | Ocupada Primario Secundario % Sector Terciario
1990 | 14127 22,8 24,8 49,5
200022759 15,6 25,0 57,0
201035500 12,5 211 65,6

Fuente: Elaboracién Propia de acuerdo a los datos generados por los censos de
poblacién y vivienda 1990,2000 y 2010.

En 1990 la poblacién ocupada se distribuia en 22.8% en el sector primario, 24.8% en el sector
secundario y 49.5% en el sector terciario. Mientras que en el afio 2000 hay un aumento en el
porcentaje de poblacién que se ocupa en el sector terciario viéndose en decrecimiento el sector

primario y secundario.

Por otra parte, los resultados del censo de poblacién efectuado en 2010, muestran dentro de las
actividades economicas, que 12.5% de la poblacién ocupada corresponde a las actividades del
sector primario, agricultura, ganaderia y pesca, en las que destaca el cultivo de maiz, trigo, avena,
cebada, y en anos recientes de nopal, la floricultura ha dado grandes satisfacciones siendo una
actividad econémica rentable. 21.1% de la poblacién ocupada se dedican a actividades del sector
secundario, cabe sefialar que el parque industrial se considera como el segundo en importancia
dentro del Estado de México, las artesanias también se integran dentro de esta actividad y en
este municipio la produccion de utensilios de barro e instrumentos musicales de madera; asi como
la lauderia, y el labrado de utensilios en piedra negra y hoja de lamina destacan. Sin embargo,

las actividades que tienen mayor presencia y se representan en un porcentaje mas alto dentro
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del municipio corresponden a los servicios y al comercio, actividades terciarias en un 65.6%
(Instituto Nacional de Estadistica y Geografia , 2010).

En resumen, se puede notar que la poblacidén del municipio de Atlacomulco se ha especializado
en el sector terciario gracias a la favorable ubicacién del municipio, dado que funciona como
cabecera regional en la regién Il del Estado de México. Habria que decir también que su ubicacion
favorecié para ser considerado como un centro poblacional estratégico en el ordenamiento
territorial propuesto por el Gobierno del Estado de México 2005-2011, a los que se les denominé

como las Ciudades del Bicentenario (Secretaria de Desarrollo Urbano , 2007).

3.3.2 Dinamica demografica

3.3.2.1 Poblacién Total

En la época del porfiriato y la revolucidn mexicana el municipio de Atlacomulco era meramente
rural, puesto que, contaba con una poblacién de 9,000 habitantes (1,500 en la Cabecera
Municipal), municipio constituido por 9 pueblos, 3 haciendas, 8 barrios, 15 ranchos y 10
rancherias (Corral, 2003-2006).

En 1930 el crecimiento de la poblacién total no fue considerable pues en 20 afios solo aumentaron
aproximadamente 4,000 personas (13,418), la tendencia del crecimiento lento continué hasta
1960 pues de 1940 a 1950 la TCMA fue de 1.5% y de 1950 a 1960 fue la misma ( Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia, 2006 & Secretaria de Desarrollo Urbano y Metropolitano,
2008).

El crecimiento poblacional mas importante desde 1910 hasta la fecha se dio en 1970 donde el
municipio conté con una poblacion de 31,764 habitantes los cuales se distribuian en 62
localidades, es decir se triplico el numero de habitantes en 60 afios (Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia, 1970).

De acuerdo al cuaderno estadistico del municipio en el afio de 1980 la poblacién total del
municipio era de 39,124 habitantes, mientras que, para el censo de 1990 la poblacion fue de
54,067 habitantes ( Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, 2006).

112






con una poblacién de 8.07% mientras que en el caso de Santiago Acutzilapan aument6 6.2%

(Instituto Nacional de Estadistica y Geografia , 2010).

Tabla 3.4- Poblacién en la Cabecera Municipal

Poblacién % de

Total en la TCMA poblacién

Cabecera Cabecera Total del Poblacién Total | TCMA
Afo | Municipal Municipal municipio Municipal Municipal
1990 | 13475 249 54067
1995 | 15840 3,286908978 (24,4 65018 3,8
200019988 4,761771273 |26,0 76750 3.4
2005 | 20447 0,455114092 (26,3 77831 0,3
201022774 2,179069601 (24,3 93718 3,8

Elaboracion propia de acuerdo a los datos generados por INEGI en los censos de
poblacién y vivienda 1990,2000 y 2010; y por los conteos de poblacion de vivienda
1995 y 2005.

3.3.2.2 Distribucién de la poblacion

Con respecto a la distribucién de la poblacidén se considerd la informacién desde el censo de
poblacién y vivienda de 1950 hasta el del 2010, pues, son estos los que cuentan con la

informacién requerida a nivel municipal.

Aunado a lo anterior podemos observar que la poblacién del municipio en Atlacomulco de 1950
a 1980 era predominantemente rural. En 1980 solo 40% de la poblacion se encontraba en
localidades urbanas, sin embargo, para 1990 la poblacién urbana aumentd concentrando 50% de
la poblacién total del municipio, este crecimiento pudo ser ocasionado por el impulso que se le

dio a la industria en este periodo (Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, 1994).

En 1990 Atlacomulco deja de ser un municipio predominantemente rural para seguir las
tendencias del pais y convertirse en un municipio eminentemente urbano, pues, en 1990 la mitad

de la poblacién empezéb a establecerse en las areas urbana, en el afio 2000 mas de la mitad de
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Porcentaje de

Derechohabientes soélo al 38,9
Seguro Popular
No especificado 0,3 0,1

Fuente: Elaboracion Propia de acuerdo a los datos generados por

los censos de poblaciéon y vivienda 1990,2000 y 2010

Por su parte, en la Cabecera Municipal se ha reducido el porcentaje de poblacion sin

derechohabiencia, pues, de 2000 a 2010 paso de 24.2% a 10%, también se redujo la poblacidon

con derechohabiencia, ya que, contaba concentraba el 29.6% en el ano 2000 y para 2010

concentré el 23.1% de la poblacién de 12 afios y mas con este servicio.

Tabla 3.7- Porcentaje de poblacién con derechohabiencia en la Cabecera

Municipal
Afo Poblacion total | Poblacién sin Poblacion
de 12 aflos y derechohabiencia a | derechohabiente a
mas servicios de salud servicios de salud
2000 48739 242 29,6
2010 68229 10,0 23,1

de poblacién y vivienda 2000 y 2010.

Fuente: Elaboracion Propia de acuerdo a los datos generados por los censos

3.3.3.2 Educacion

En relacién con la educacién, la poblacién en el municipio de Atlacomulco que sabe leer y escribir

ha tenido un crecimiento considerable de 1990 al 2010, teniendo en cuenta que en los afnos de
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Poblacién Total de 5

3 ] 46226 56171 62489 66539 82928

afnos y mas
Sin escolariad 15,6 10,1 7.2 6,5
Preescolar 40 48 42 55
Primaria incompleta 36,5 304 245 22,8
Primaria completa 15,1 16,2 16,2 14,7
Estudios técnicos o
comerciales con
primaria terminada 1,1 0,1 0,0 0,2
Secundaria
incompleta 54 6,7 7,0 6,6
Secundaria completa 7,5 14,0 17,1 18,2
Estudios técnicos o
comerciales con
secundaria terminada 29 3.6 26 1,4
Prepa o bachillerato 3,6 6,3 9.4 11,2
Normal basica 1,2 0,5 0,4 0,4
Educacién Superior 4.0 6,5 8,4 12,2
No especificado 32 0,7 0,0 0,4

Fuente: Elaboracién Propia de acuerdo a los datos generados por los censos de

poblacién y vivienda 1990, 2000 y 2010; y los conteos de poblacién y vivienda 1995

y 2005.
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En la Cabecera Municipal el grado promedio de escolaridad aumento solo un grado en el
promedio de escolaridad, en el afio 2000 el 96.5% de la poblacion era alfabeta, para 2000
aumento al 97.1% y 97.8% en 2010.

Tabla 3.10- Caracteristicas Educativas en Atlacomulco

Poblacién
Grado Poblacién
Poblacién _ 3 de 15
promedio | de 15 afnos
de 15 anos ] anos y
] de y mas ]
y mas mas
escolaridad | analfabeta
Afo alfabeta
2000 12429 10 34 96,5
2005 13681 (10.81 2,9 97 1
2010 16335(11.46 2,2 97,8

Fuente: Elaboracién Propia de acuerdo a los datos generados por
los censos de poblacién y vivienda 2000 y 2010; y el conteo de

poblacién y vivienda 2005.

3.3.3.3 indice de Marginacion

Desde 1990 el Consejo Nacional de Poblacién se ha encargado de calcular el indice de
marginacion para las entidades, municipios y localidades urbanas de nuestro pais, fue en ese
mismo que calcularon los indices a nivel nacional, estatal y municipal, mientras que, en el 2000
y 2010 el calculo se realizé hasta nivel de localidad urbana. Los indices de marginacion realizados
en 1990 muestran que el municipio de Atlacomulco cuenta con un nivel de marginacién bajo a
nivel nacional y estatal, pues, a nivel nacional ocupa el numero 1644 y a nivel estatal el 49
(CONAPO, 1990).
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De acuerdo con los indices de marginacidén realizados por la CONAPO en el afo 2000, la
Cabecera Municipal de Atlacomulco obtuvo un indice de marginacion de -2.0882 lo que significa
gue tiene un grado de marginacién muy bajo; por otro lado los indices mas altos los obtuvieron
las localidades de San Antonio Enchisi, San Pedro del Rosal y Santiago Acutzilapan con -0.1466,

-0.4621 y -0.5924 respectivamente (véase la tabla 3.11).

Tabla 3.11- indice de Marginacién 2000

NOMBRE DE LA | INDICE DE | GRADO DE
LOCALIDAD MARGINACION MARGINACION
Atlacomulco de Fabela -2.0882 Muy bajo

San Antonio Enchisi -0.1466 Alto

San Lorenzo Tlacotepec -0.8905 Medio

San Pedro del Rosal -0.4621 Alto

Santiago Acutzilapan -0.5924 Alto

Tecoac (Santa Maria | -1.4425 Bajo

Nativitas)

Fuente: Tomado de los indices de marginacién a nivel localidad del 2000
calculados por CONAPQO, 2000.

Para el afio 2010 el indice de marginacion en el municipio de Atlacomulco obtuvo en 36
localidades un grado de marginacion alto y sélo en una localidad con grado de marginacién muy
alto; mientras que el grado de marginacién en la Cabecera Municipal como en localidades

cercanas se encuentra entre bajo y muy bajo (CONAPOQO, 2010). En este ario las localidades con
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un alto grado de marginacioén en el municipio de Atlacomulco representaron el 56% del total del

municipio.

3.3.4 Caracteristicas de la Vivienda

La vivienda siempre ha estado relacionada con la calidad de los materiales de construccién, pues
estos materiales detonan el estatus social del individuo. En este sentido se describiran los datos
de vivienda generados por INEGI que nos muestren el contexto del municipio en los distintos

afnos respecto a este tema.

Tabla 3.12- Materiales de las paredes de la vivienda
Total Materiales Materiales Otros No
Perecederos no materiales | especificado
perecederos
Atlacomulco 1990 9843 43,81% 55,09% 0,65% 0,45%
Atlacomulco 2000 | 14684 27,45% 71,47% 0,00% 1,08%
Atlacomulco 2010 | 21146 14,55% 85,23% 0,00% 0,23%
Elaboracién propia de acuerdo a los datos generados por los censos de poblaciéon y
vivienda 1990,2000 y 2010

Con respecto a los materiales de construccion de la vivienda, los cambios mas significativos
fueron en materiales de paredes y techos, pues en 1990 43.81% de las paredes y 58.4% de
techos fueron construidos con materiales perecederos, reduciéndose en 2010 a 14.55% para el

primero y a 21.4% para el segundo.
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Tabla 3.13- Materiales de construccion en los techos de las viviendas
Materiales
Materiales no No

Total Perecederos perecederos | especificado
Atlacomulco 1990 | 9843 58,4% 41,2% 0,4%
Atlacomulco 2000 | 14,684 39,2% 59,7% 1,1%
Atlacomulco 2010 |21146 21,4% 78,3% 0,3%
Elaboracion propia de acuerdo a los datos generados por los censos de
poblacién y vivienda 1990,2000 y 2010

Con respecto al material de los pisos, las viviendas en el municipio han presentado desde 1990
un porcentaje bajo con respecto a materiales no perecederos como el cemento, firme, madera,
etcétera., pues, en 1990 los pisos de tierra representaban 24.08%, para el 2000 10.77% y en
2010 74.76%.

Tabla 3.14- Materiales de pisos en la vivienda
Madera,
mosaico u
Cemento o | otros No
Total Tierra |firme recubrimientos | especificado
Atlacomulco 1990 9843 24,08% [58,73% 16,71% 0,48%
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Atlacomulco 2000

14684

10,77% | 70,25%

17,88%

1,10%

Atlacomulco 2010

20996

4,25% |74,46%

21,06%

0,23%

Elaboracion propia de acuerdo a los datos generados por los censos de poblacidén y
vivienda 1990,2000 y 2010

En la Cabecera Municipal casi todas las viviendas se construyeron con materiales no

perecederos, pues, de acuerdo con los datos de los censos en 1990 el 96.6 %, el 99.1% en 2000

y para 2010 97.4% de las viviendas presentaban materiales de construccion diferente a la tierra

en sus pisos.

Por otra parte, para 1990 el 0.8% de las viviendas presentaban materiales perecederos en sus

paredes, reduciéndose en 2000 a solo el 0.1%, también, hubo una reducciéon en los materiales

perecederos en los techos

Tabal 3.15- Materiales de la vivienda en la Cabecera Municipal

Viviendas Viviendas
particulares particulares Viviendas
o _ con paredes de | con techos de | particulares
Viviendas particulares
lamina de lamina de con piso
habitadas
cartén o cartén o diferente a
materiales de |materiales de |tierra
Anfo desecho desecho
1990 (2719 0,8 2,0 96,6
2000 | 4327 0,1 0,4 99,1
2010 | 5863 - - 97,4

Elaboracién propia de acuerdo a los datos generados por los censos de poblacidon
y vivienda 1990,2000 y 2010
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Por otra parte los servicios publicos que se ofrecen en las viviendas del municipio han tenido un

crecimiento importante desde 1990 hasta el 2010, pues, se puede observar que la poblacion que

disponia de agua potable en 1990 represent6 83.5% y para el 2010 fue de 95.8%, sin embargo,

el crecimiento mas importante se obtuvo en el drenaje ya que en 1990 55.2% de las viviendas

particulares no disponian de este servicio y para el 2010 eran solo 15.9% que carecian el servicio,

mientras que la energia eléctrica desde el noventa ha tenido una cobertura considerable y un

crecimiento mesurado.

Tabla 3.16- Condiciones en la vivienda

ARo 1990 2000 2010
Porcentaje de Poblacién que

disponen de energia

eléctrica 90,7 93,6 97,0
Porcentaje de Poblacién que

no disponen de energia

eléctrica 9,3 54 2.8
Porcentaje de Poblacién que

disponen de agua entubada 83,5 89,6 95,8
Porcentaje de Poblacién que

no disponen de agua

entubada 15,6 8,5 3,9
Porcentaje de Poblacién que

disponen de drenaje 422 59,6 83,6
Porcentaje de Poblacién que

no disponen de drenaje 552 394 15,9
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Elaboracién propia de acuerdo a los datos generados por

los censos de poblaciéon y vivienda 1990,2000 y 2010

Desde 1990 la cobertura de servicios en las viviendas de la Cabecera Municipal esta casi

cubierta, solo presento un porcentaje menor del 90% con respecto al servicio de drenaje en 1990,

y para 1995 aumento el mismo.

Tabla 3.17- Condiciones de la vivienda en la Cabecera Municipal
ARo | Viviendas Viviendas Viviendas Viviendas
particulares particulares | particulares | particulares
habitadas habitadas habitadas habitadas
con energia | con agua con drenaje
eléctrica entubada
1990 | 2719 97,5 93,7 89,2
1995 | 3368 98,8 98,6 96,3
2000 | 4327 99,3 98,5 98,1
2005 | 4950 95,7 95,5 94,9
2010 | 5863 98,6 97,7 98,2
Fuente: Elaboracién Propia de acuerdo a los datos generados por
los censos de poblaciéon y vivienda 2000 y 2010; y el conteo de
poblacién y vivienda 2005.
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3.4 Expansion urbana en Atlacomulco

Borsdorf, (2003) considera que el proceso de expansidn en las ciudades latinoamericanas tiende

a planificar el espacio de manera desigual.

En este sentido, en el apartado se describe la expansién urbana de la ciudad de Atlacomulco
tomando 2 fases del modelo de Borsdorf: ciudad polarizada (1920-1970) y ciudad fragmentada
(1970 a la actualidad). La temporalidad se adapta a la expansion de la ciudad de estudio, de esta

manera los periodos de estudio que se describiran seran: 1) 1980-2000 y 2) 2000-2010.

Se consideran estos dos periodos pues antes del afo de 1980 Atlacomulco era
predominantemente rural, y su cabecera municipal aun no era considerada ciudad, fue hasta
finales de 1980 que adquiere esta categoria, especificamente, el 3 de septiembre de 1987

(INAFED, 2010). Década en que se impulsa la industria en el municipio (Rbzga & Madrigal, 1998).

1) 1980-2000

La ciudad de Atlacomulco durante el periodo de 1980-2000 presenta algunas caracteristicas de
la fase de ciudad polarizada que Borsdorf, (2003) expuso en su modelo de expansion,
particularmente, la llegada de la industria, la creacién de fraccionamientos populares y de interés

social, la llegada de centros comerciales, entre otros.

La ciudad de Atlacomulco tuvo un crecimiento urbano significativo en la década de 1980 con la
llegada de la industria al municipio, pues, con la industria también llegaron nuevos conjuntos
urbanos habitacionales al mismo, aumentando la demanda de servicios, demanda de suelo, de

locales comerciales, entre otros (Monroy, et al., 2008, p. 139).

La industria se ubicé al sur de la ciudad de Atlacomulco de Fabela en suelo ejidal, y tal como
describe Borsdorf, (2003) en su modelo esta se ubicd en la cercania de las vias férreas, asi como
de la carretera estatal Atlacomulco- El Oro y el libramiento Jorge Jiménez Cantu. Es importante
senalar que el libramiento de Atlacomulco permite conectarse con carreteras que se dirigen hacia

los estados de Michoacan, Querétaro y Guadalajara; con la Zona Metropolitana del Valle de
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México y la Zona Metropolitana del Valle de Toluca; al igual que con municipios aledanos como
el Oro, San Felipe del Progreso, Acambay, Temascalcingo, San Andrés Timilpan, Jocotitlan,

Ixtlahuaca y San Bartolo Morelos.

Otro aspecto que sigue la ciudad de Atlacomulco de acuerdo al modelo de Borsdorf, (2003) es el
tema de la vivienda social, pues, ésta empieza a aparecer a las afueras del perimetro de la ciudad
(libramiento Jorge Jiménez Cantu), por ejemplo: el fraccionamiento de vivienda popular el potrero
y el fraccionamiento de vivienda social Atlacomulco Tic- ti, cabe sefalar que estos conjuntos

habitacionales se desarrollaron en suelo de pequena propiedad.

Respecto a la vivienda residencial o de la clase elite, Borsdorf, (2003) menciona que aparecen
fraccionamientos residenciales de estilo campestre a las afueras de la ciudad, sin embargo, en la
ciudad de Atlacomulco no es visible este tipo de fraccionamientos, pero si de tipo residencial

dentro del perimetro de la ciudad, por ejemplo, el fraccionamiento residencial Atlavilla.

Otro aspecto que no cumple la ciudad con respecto al modelo, es la consolidacion de la clase
baja en vecindades dentro del centro de la ciudad, pues, las casas que se encontraban en el
centro de la ciudad no fueron abandonadas por sus residentes originales, sino que estos, no solo

le dieron el uso de vivienda, también le dieron el uso de comercio a la misma.

El crecimiento por expansién de 1986 a 1995 en la ciudad de Atlacomulco de Fabela, se
concentré dentro del perimetro de la ciudad, pero también, se expandié en forma dispersa

predominantemente hacia areas con pendiente de 0 a 3° y de pequena propiedad.

Durante este periodo Atlacomulco aun es una ciudad dual, pues, se identifican zonas con un
estigma de prestigio y otros con desprestigio. Por ejemplo, las zonas de prestigio serian las zonas
de Atlavilla y las zonas con un estigma de desprestigio los fraccionamientos de interés social
como unidad ISEMMYM, el Tic-ti.

En el mapa numero 3.10 se realiz la expansion de la mancha urbana de 1986 a 1995, puesto

que, no se contd con una imagen de satélite de 1980, 1990 y 2000.

128



Tabla 3.18- Conjuntos Urbanos Habitacionales Autorizados de 1980 a 2000

Conjunto ARo Tipo Numero de | Empresa Poblacion
viviendas Beneficiada
Unidad 1972 Habitacion ISSEMY
ISSEMYM popular
Atlavilla 1983 Residencial | 152 AURIS
El Potrero 1983 Habitacion AURIS
popular
Rio Lerma | 1983 Social AURIS
Tic- i Progresivo

Elaboraciéon propia con datos obtenidos del Inventario de Fraccionamientos y
Conjuntos Urbanos Autorizados, Secretaria de Desarrollo Urbano y Metropolitano,
Direccion General de Planeacién Urbana y Sistema Estatal de Informacion del

Desarrollo Urbano de Division del Suelo.

El mapa numero 3.10 muestra cambios sucesivos en la mancha urbana de la ciudad de
Atlacomulco de 1986 a 1995, primero en 1986 se muestra dispersa el area urbana de la ciudad,
es decir entre las viviendas, comercios, etcétera., existia una separacion, esta separacion pudo
haber sido por algunos espacios vacios o0 algunas milpas, esto ultimo lo intuimos, pues, como se
menciond en las caracteristicas socioeconémicas el municipio en estos afnos tenia una transicion

de lo rural a lo urbano.

De 1986 a 1995 se observa que la expansion urbana se dirigidé al centro de la ciudad, pues, es
en el centro donde se observa la mayor concentracién del area urbana, también, podemos
observar que en 1995 ademas de la concentracion en el centro, también, aparece un numero
mayor de areas urbanas en las afueras de perimetro urbano de la ciudad, a diferencia de 1986

donde eran algunas areas las que se posicionaban en estos lugares (véase mapa numero 3.10).

En el mapa podemos observar que alrededor de la ciudad también aparecen areas urbanas

ocupadas por viviendas, industria, etcétera.
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Progresivo y Ideales, S.A.
Comercial y de C.V.

de Servicios)

Elaboracion propia con datos obtenidos de la Secretaria de Desarrollo Urbano Y
Metropolitano, 1999-2015.

El crecimiento de la ciudad se sigue concentrando dentro del perimetro urbano, donde
predomina la vivienda de autoconstruccidén, del mismo modo coexisten al interior de la

ciudad vivienda residencial y vivienda de interés social.

Es decir, existen fraccionamientos residenciales cerca de los de interés social, sin embargo,
esto no quiere decir que cuenten con segregacion por factores socioeconémicos o

residenciales, pero estos datos se explicaran mejor en el capitulo 4.

Otra similitud con la fase de ciudad fragmentada es la aparicién de centros comerciales,
plazas, entre otros. Estas plazas se ubicaron en zonas céntricas y en vialidades principales

dentro y fuera de la ciudad.

Tabla 3.20- Comercios

Nombre Ubicacién Propietario ARo
Plaza Atlacomulco CALLE ANTONIO | MARIO ALBERTO | 2003
VELEZ No. 3, COL. | DEL VALLE DE LA
CENTRO VEGA AEQUO S.A.
DE C.V.
CENTRO CARRETERA A EL | INMOBILIARIA 2008
COMERCIAL ORO LAS | JOMASADECV.Y
MERCEDES CONSORCIO
INMOBILIARIO
PROMOTOR S.A
DE C.V.
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PLAZA COMERCIAL | BOULEVARD INMOBILIARIA 2010
ARTURO MONTIEL | COPRI, S.A. P.Il. DE
ROJAS (ANTES | C.V. INMOBILIARIA
MARIO COLIN Y/O | JOMA S.A. DE C.V,,
PRIMERO DE | AUTOSERVICIO
MAYQO) COL. LAS | ATLACOMULCO
MERCEDES S.A.DEC.V.
CABECERA
MUNICIPAL

PLAZA COMERCIAL | AV. MARIO COLIN | CESAR FUENTES | 2012

(LOCALES SANCHEZ  ESQ. | NAVARRO

COMERCIALES) Y | LIBRAMIENTO

RESTAURANTE SIN | JORGE JIMENEZ

VENTA DE | CANTU LOTE 3,

BEBIDAS LAS FUENTES

ALCOHOLICAS

Elaboracién propia con datos obtenidos en los dictamenes de impacto regional de la

Secretaria de Desarrollo Urbano y Metropolitano, 2002-2016)

Es importante sefialar que aparecen urbanizaciones cerradas como quinta mercedes o
quinta del rey dentro del perimetro de la ciudad, a diferencia del modelo de Borsdorf, (2003)
donde menciona la aparicion de estas a las afueras del perimetro urbano y con un estilo

campestre.

El crecimiento por expansion se dirige alrededor del perimetro urbano de la ciudad, y de la
ciudad misma, sin embargo, el crecimiento se dirigié en mayor medida hacia el sur y sur-
este de la ciudad y del perimetro urbano. Tal vez el crecimiento hacia estas areas pudo
darse por la ampliacién del circuito Jorge Jiménez Cantu, pues Borsdorf considera que este
tipo de vialidades permiten mayor fluidez dentro y fuera de la ciudad, dando pauta a que los
individuos de distintas clases se establezcan en cualquier sitio de la ciudad. (Véase mapa
numero 3.11y 3.12)
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3.5 Conclusiones del capitulo

La expansion urbana en la ciudad de Atlacomulco ha sido determinada por distintos factores, sin
embargo, consideramos que los mas influyentes han sido dos momentos socioecondmicos: 1) la
creacion de infraestructura carretera en 1910 y 2) la industria a finales de 1970 y principios de
1980; estos momentos marcaron la pauta en las actividades econdmicas de la poblacidn, el
desarrollo inmobiliario, el crecimiento demografico, la creacion de conjuntos urbanos de interés
social y residenciales, centros comerciales, en si, estos dos momentos configuran la estructura

urbana de la ciudad.

Es importante sefalar que las caracteristicas socioeconémicas atraen a la poblacién hacia la
ciudad, pero, las caracteristicas fisicas-naturales y fisicas- urbanas orientan el lugar donde se

establece la poblacion.

En este sentido podemos observar que la expansidén urbana del municipio se dirigié hacia el
centro-oeste del mismo, lugar donde se encuentra la ciudad de Atlacomulco. Por su parte el
crecimiento por expansion urbana en la ciudad en 1986 era disperso, el cual cambio para 1995
donde se observa una concentraciéon urbana en el centro y se comienza a visualizar el crecimiento

a las afueras del perimetro urbano.

En 2009 el crecimiento urbano se expandié por toda la ciudad, dejando pocos espacios vacios y
areas que en anos anteriores se ocupaban para la agricultura, sin embargo, en este afo se
comienza a intensificar el crecimiento a las afueras del perimetro urbano a diferencia de 1995
donde la mayor parte del area urbana se concentraba en la zona centro o al interior del perimetro

urbano de la ciudad.

De 1995 a 2009 también nos podemos dar cuenta que, en localidades vecinas a la ciudad, el area
urbana creci6é considerablemente, pues muchos desarrollos habitacionales de interés social se

realizaron en estas.

La expansion urbana de la ciudad estuvo acompanada de cambios en la estructura urbana de la
misma, algunos de ellos similares a lo que Borsdorf mencionaba en las fases de su modelo, pero,
algunos otros no, esto es porque cada ciudad, individuo, etcétera., muestran caracteristicas

similares, pero, todas y todos contamos con caracteristicas particulares que nos hacen distintos.
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En el siguiente capitulo calcularemos el indice de segregacion socioespacial, para, observar la
desigualdad por factores socioecondmicos y residenciales que presenta la ciudad y si estos se

relacionan con la ciudad de Atlacomulco.
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CAPITULO 4 SEGREGACION SOCIOESPACIAL EN LA
CIUDAD DE ATLACOMULCO DE FABELA

Para fines de esta investigacion la segregacion socioespacial se entiende como la separacion
entre distintos grupos sociales en el espacio, separacién determinada por factores sociales,
residenciales, econémicos, culturales, etcétera. Para esta investigacion se consideraron solo los

factores socioecondémicos y residenciales.

En este sentido el capitulo tiene el objetivo de describir y analizar los resultados obtenidos del
método estadistico aplicado para medir la segregacion socioespacial en la ciudad media de

Atlacomulco.

El capitulo se organiza en 4 apartados: primero se define el alcance espacial y temporal, en el
segundo se muestra la informacion recopilada para construir la base de datos, en el tercer
apartado los datos se someten a pruebas estadisticas como: analisis factorial (componentes
principales), el teorema de Dalenius y regresion lineal y se analizan los resultados de las pruebas

estadisticas.

4.1 Seleccién del alcance espacial y temporal de la investigacion

El elemento espacio se entiende como la delimitacién geografica en la que se circunscribe la
investigacion. Para esta investigacidén se eligi6 como unidad de analisis AGEB’s urbanas de la
ciudad de Atlacomulco de Fabela, puesto que, se cree que cuentan con diferencias espaciales

que permitiran realizar el estudio del proceso de segregacidn socioespacial.

INEGI define AGEB urbana como la extensién territorial, ocupada por un conjunto de manzanas
(1 a 50), las cuales se encuentran delimitadas, por calles avenidas, andadores, o cualquier otro
rasgo facil de identificar en el terreno, las AGEB’s urbanas cuentan principalmente con uso de
suelo habitacional, industrial, de servicios y comercial, y solo se asignan al interior de las
localidades urbanas o en nuestro caso Cabecera Municipal, puesto que, son aquellas que

cuentan con una poblacién de mas de 2,500 habitantes (INEGI, 2010).
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Cabe mencionar, que antes de determinar al AGEB urbana como unidad de analisis también se
considero la manzana y la seccién electoral, sin embargo, en el primer caso no existia informacién
suficiente para realizar el analisis comparativo entre distintos afios y en el segundo caso la

informacién se encuentra disponible a partir de 2005.

Por otra parte, como se menciond en el capitulo no. 3, el alcance temporal de la investigacion se
centra en los periodos de 1980-2000 y 2000-2010, con la finalidad de realizar un analisis
comparativo de la segregacidn socioespacial frente al crecimiento por expansién de la ciudad de
Atlacomulco de Fabela.

4.2 Recopilacion de datos para construir la base de datos.

Para construir la base de datos se utilizé la informacion generada por INEGI a nivel de AGEB
urbana de los censos 1990, 2000 y 2010, debido a que, esta informacién se encuentra disponible
a partir de 1990.

Se tiene en cuenta que la segregacidn socioespacial es causada por distintos factores, en este
trabajo se clasificd de forma similar como en el trabajo de Linares, (2007) en dos dimensiones: 1)
la dimensién socioeconomica y 2) la dimensidn residencial, cada una con distintos temas que

incluyen distintas variables.

En la dimensién socioeconémica se abordan temas como educacién, empleo, ingreso y salud,
mientras que en la dimension residencial se consideré el material de construccion en las viviendas

particulares habitadas y los servicios basicos con los que ésta dispone.

Es importante sefalar que los tres censos cuentan con variables homogéneas, sin embargo,
algunas variables no resultan significativas para el estudio, por tal motivo primero se analiza el
indice de segregacién de 1990 y de 2000 con variables para estos dos afos, y, posteriormente
el indice de segregacién del 2000 y 2010 considerando de la misma forma variables homogéneas

para los dos anos censales.

Las variables para comparar los afos censales de 1990 y 2000 son:
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Tabla 4.1 Variables homogéneas del periodo 1990 y 2000

Tema Dimensién Socioeconémica
Educacion Poblacién de 15 afios y mas analfabeta
Empleo Poblaciéon no econémicamente activa

Poblacién desocupada

Poblacién que recibe 1 hasta 2 salarios minimos

Dimensidon Residencial

Materiales
de
Construccion
en la

vivienda

Viviendas particulares habitadas con piso de tierra

Viviendas particulares habitadas con paredes de materiales

ligeros, naturales o precarios

Viviendas particulares habitadas con Techos de materiales

ligeros, naturales o precarios

Servicios en

la vivienda

Viviendas particulares habitadas que no disponen de luz
eléctrica

Viviendas particulares habitadas que no disponen de agua

entubada en el ambito de la vivienda

Viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje

Elaboracién propia con base en datos de los censos de poblacidn y vivienda 1990 y 2000 a nivel

de AGEB.

Asi mismo, las variables homogéneas para los anos censales del 2000 y 2010 son:
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Tabla 4.2 Variables homogéneas del periodo 2000 y 2010
Tema Dimensién Socioeconémica

Educacion Poblacién de 15 aflos y mas analfabeta

Empleo Poblaciéon no econémicamente activa

Poblacién desocupada

Salud Poblacién sin derechohabiencia

Dimensidon Residencial

Materiales Viviendas particulares habitadas con piso de tierra

de
construccion
en la
vivienda

Servicios en | Viviendas particulares habitadas que no disponen de luz

la vivienda eléctrica

Viviendas particulares habitadas que no disponen de agua

entubada en el ambito de la vivienda

Viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje

Elaboracién propia con base en datos de los censos de poblacién y vivienda 2000 Y 2010 a
nivel de AGEB.

Las variables antes mencionadas se sometieron a pruebas estadisticas como el analisis factorial
y el teorema de Dalenius y Hodges, permitiéndonos obtener el indice de segregacion por factores
socioecondmicos o residenciales.
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Otro dato necesario para nuestra investigacion es la expansién urbana, la cual obtuvimos
mediante imagenes LANDSAT de los afios 1986,1995 y 2009 (ESDI, s.f.). Si bien no

corresponden al ano censal de INEGI si se aproximan a estos.

En este sentido, para el afio de 1990 se utilizé el area (superficie por ha.) obtenida en la imagen
LANDSAT 1986, para el afilo 2000 la obtenida en 1995 y para el 2010 la de 2009.

Tabla 4.3 Area urbana por AGEB
1990 2000 2010
AGEB | Superficie AGEB Superficie AGEB Superficie urbana
urbana en urbana en ha. en ha.
ha.
027-1 |0 011-0 26,59775336120 | 0445 1,20186120704
026-7 | 12,255974 | 012-5 10,45157412340 | 0452 0,59016034624
013-A | 4,902596 013-A 15,53384996690 | 0464 3,43414873580
008-9 | 24,273511 021-4 10,37110660820 | 0426 21,60338043530
012-5 | 5,840213 022-9 33,66815061340 | 0271 26,41435133470
007-4 | 10,653529 | 026-7 22,32168883430 | 0267 34,06181223010
011-0 | 1,225414 027-1 0,00000000000 | 0132 68,12544921070
021-4 | 3,955152 032-2 45,79361875040 | 0411 10,05340912310
022-9 | 7,155517 033-7 34,53046867010 | 0125 11,32976718860
034-1 37,61857643530 | 0214 23,82506101030
035-6 34,05663267700 | 0341 41,65287988560
039-4 0,00000000000 | 0549 0,03562668972
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041-1 5,28375525349 | 0322 46,66717622510
042-6 3,85058641761 | 0394 6,88239626106
0337 47,92658008130
0229 41,34744649710
0534 1,84913368890
0356 41,78640066680
0110 24,83657009930
Elaboracién propia con base en imagenes LANDSAT 1986,1995 y 2009.

El area urbana o superficie urbana (variable independiente) y el indice de segregacion (variable
dependiente) son las variables que ocupamos para realizar la regresion lineal y comprobar la

hipétesis de esta investigacion.

En el siguiente apartado se muestran los pasos que seguimos para obtener los resultados

estadisticos en esta investigacién.

4.3 Metodologia para el calculo del indice de segregaciéon y comprobacion de la

hipotesis

En primer lugar, se llevé a cabo el analisis factorial, con el objetivo de reducir el numero de
variables e identificar las variables mas significativas del conjunto de datos, para utilizarlas en

estudios estadisticos posteriores.

De la Fuente, (2011, p. 1) arguye que el analisis factorial es “una técnica de reduccion de datos que
sirve para encontrar grupos homogéneos de variables a partir de un conjunto numeroso de variables”. Lo
que se intenta con ella es que cada uno de estos grupos homogéneos sea una relacion lineal de
las variables originales que lo componen. Gonzélez, (2005) citado en Pérez & Santos, (2010,

p.95) dice que a partir de este analisis se puede identificar la organizacion interna de la ciudad.
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Para realizar el andlisis factorial en los afios seleccionados se utilizé el programa SPSS (V. 22.0),
el analisis factorial se aplicé en el conjunto de datos de la dimensién socioeconémica y residencial

para cada afo seleccionado.

Al obtener los resultados del analisis factorial y con los coeficientes de la primera componente
principal fue posible calcular el indice de marginacién para cada AGEB urbana, que en nuestro
caso se ocupa como indice de segregacion socioespacial, al igual que en los estudios de Vilalta,
(2008) y Castillo, (2011).

En segundo lugar, los indices de segregacion socioespacial se agruparon en 3 categorias de
acuerdo a sus valores respectivos mediante la técnica de estratificaciéon optima desarrollada por

Dalenius y Hodges, de esta manera las tres categorias son: alto, medio y bajo.

La técnica desarrollada por Dalenius y Hodges es una técnica de estratificacion, cuyo proposito
es “formar grupos o estratos claramente diferenciados de unidades tan homogéneas al interior y
tan distintas entre grupos como sea posible, a partir de informacién cuantitativa que toma la forma

de una o mas mediciones realizadas en todas y cada una de ellas” (INEGI, 2012).

Finalmente se llevd a cabo una regresién lineal entre el indice de segregacién y el area urbana

del AGEB, para que ayude a comprobar la hipotesis de la investigacion.

La regresién lineal al igual que el analisis factorial se llevé a cabo mediante el programa SPSS
V.22.

Los pasos para realizar cada técnica estadistica y los resultados de estas se describen de forma

detallada en el anexo 1.
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4.4 Analisis de resultados

Se muestran los resultados de la comparacién entre los afos censales de 1990 y 2000,

posteriormente se presentan los resultados de la comparacién entre los anos censales del 2000

y 2010.

1) Analisis de resultados 1990-2000

La investigacion trata de entender a la ciudad de Atlacomulco a través de la expansion urbana y

los indices de segregacién.

En este sentido los indices de segregacién y el area urbana en este afno son los siguientes:

Tabla 4.4 indices de segregacion y area urbana por AGEB 1990
AGEB | Indices de segregaciéon 1990 Area
, Urbana
Indice de segregacidon dimensidn | indice de segregacion
socioecondémica dimensién residencial
027-1 | -1,74279 -0,32327 0
026-7 | -0,56948 -0,21431 12,255974
013-A | -0,46888 -0,86843 4,902596
008-9 |-0,33072 -0,46297 24,273511
012-5 | -0,17112 -0,87449 5,840213
007-4 | 0,11548 -0,46583 10,653529
011-0 | 0,42255 -0,15537 1,225414
021-4 | 0,9721 1,3547 3,955152
022-9 [1,77285 2,00997 7,155517
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Elaboracién propia con base en imédgenes LANDSAT e informacién del censo de poblacion y vivienda de
1990.

Teniendo en cuenta lo que nos dice Tecco & C.,(2005) sobre la segregacion socioeconémica en
este periodo se consideraron variables de ingreso, empleo y educacién en los indices de

segregacion por factores socioeconémicos.

Con los indices de segregacién por factores socioeconémicos representados en los mapas se
trata de ubicar a la poblacion con los ingresos mas altos y bajos, la poblaciéon que tiene rezago
educativo y la poblacién que se encuentra en edad de trabajar y cuantas de éstas estan ocupadas

y desocupadas.

Por otra parte, las variables de la dimensién residencial se construyeron bajo la influencia de
trabajos como el de Linares, (2007), Pérez & Santos, (2010), Vilalta, (2008) entre otros estudios
descritos en el capitulo no.2 de esta investigacion, de esta manera se definieron variables en

funcion a los materiales y servicios en la vivienda.

En este sentido, con los indices de segregacidn por factores residenciales se trata de identificar
en el espacio la ubicacién de las viviendas que muestran las mejores condiciones en pisos,
paredes y techos, asi como las que disponen y no disponen de servicios como el agua entubada,

drenaje y energia eléctrica en su vivienda.

Dimensién Socioeconémica

En 1990 50.5% de la poblacidén era urbana con respecto a la poblacién total del municipio, del

total de poblacion urbana, 49.4. % se encontraba en la ciudad del municipio (Cabecera Municipal).

En este afo la superficie urbana se concentra predominantemente en los AGEBs con los niveles
medios de segregacidén (66,7% ha.), en los AGEBs con indices bajos de segregacién se
concentraba el 17.4% ha. del area urbana total y en los AGEBSs con indices altos de segregacion

se concentraba el 15.8% ha.

Es decir, la poblacion urbana de la ciudad cuenta predominantemente con niveles medios de

segregacion por factores socioecondmicos. Las variables que mejor representan el indice de
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segregacion son la PEIl y la poblacion ocupada que recibe 1 y hasta 2 salarios minimos mensual
de ingreso por trabajo. Al mismo tiempo se puede observar que el rango en que se distribuyen
los coeficientes va de 0.597 para la poblacién desocupada, hasta 0.926 para la PEI (véase la

tabla 5 en el anexo 1).

Los AGEBs con los indices bajos de segregacidn se encuentran en la parte oeste del perimetro
urbano y en el suroeste del municipio (027-1 y 026-7), los AGEBs con los niveles de segregacion
medio 013-A, 008-9, 012-5, 007-4 y 011-0 se encuentran dentro del perimetro urbano y en la
parte sury sureste del municipio.

Por su parte, los AGEBs con los niveles de segregacién alto se encuentran en la parte norte y

noreste del municipio, siendo los AGEBs que concentran menor area urbana.

En los AGEBs con niveles medios de segregacion predomina la vivienda autoconstruida a
excepcion de la parte suroeste donde se encuentra el fraccionamiento quinta mercedes
(fraccionamiento residencial), en la parte norte y noroeste de la ciudad que cuentan con niveles
altos de segregacion cuenta principalmente con fraccionamientos de interés social y la

autoconstruccion en la vivienda.

Los AGEBs que cuentan con niveles bajos presentan tanto vivienda autoconstruida, conjuntos

urbanos residenciales y conjuntos urbanos de interés social y popular.

Cabe sefialar que afuera de la ciudad existian fraccionamientos como “Tic-ti”, fraccionamiento de
interés social que surgid en 1983 después de la incorporacién de la industria al municipio, al
mismo tiempo surgio el fraccionamiento “El potrero” en la parte norte fuera de la ciudad y Atlavilla

en la parte suroeste dentro del perimetro urbano.

En este ano tanto los AGEBs como el area urbana se encuentran en la cercania del circuito vial
(perimetro urbano), dentro y fuera de este. Es decir, el crecimiento de la ciudad se da al interior

del perimetro urbano (véase mapa numero 4.1).
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Para el ario 2000 los niveles de segregacion y la expansion urbana se comportan de manera
distinta a 1990, porque aparecen nuevos AGEBSs, pues, pasan de ser 9 en 1990 a 14 en
2000.

En este sentido los indices de segregacion y el area urbana para el afno censal del 2000

son los siguientes:

Tabla 4.6 Variables para realizar la regresién lineal 2000 con variables homogéneas al ano
censal 1990

AGEB Indice de segregacion | indice de segregacién | Superficie
dimensién dimensioén residencial urbana en ha.
socioecondémica

011-0 0,05917 -0,11922 26,59775336120

012-5 -0,5768 -0,03425 10,45157412340

013-A 0,2637 -0,1707 15,53384996690

021-4 0,31404 -0,27744 10,37110660820

022-9 -0,22482 -0,12987 33,66815061340

026-7 -0,31069 -0,03363 22,32168883430

027-1 0,27147 -0,62316 0,00000000000

032-2 -0,72159 -0,39893 45,79361875040

033-7 -0,27428 -0,3677 34,53046867010

034-1 -0,45475 -0,41463 37,61857643530

035-6 -0,52215 -0,66615 34,05663267700

039-4 -0,51612 -0,15443 0,00000000000

041-1 -0,56507 -0,00668 5,28375525349
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042-6 3,25789 3,3968 3,85058641761

Elaboracién propia con base en imagenes LANDSAT e informacién del censo de poblacién y vivienda de 2000.

En el ano 2000 la ciudad de Atlacomulco es una ciudad estable, ya que, en comparacion
con 1990 la ciudad solamente presenta una zona (AGEB 042-6) con indice de segregacion

alto y todas las demas con niveles de segregacion bajos.

De acuerdo al analisis factorial realizado, las variables que mejor explican el indice de
segregacion por factores socioeconémicos en 2000 son: la PEl y la poblacién de 15 afios y
mas analfabeta; mientras que las menos representativas son: la poblacién ocupada que
recibe 1 y hasta 2 salarios minimos mensual de ingreso por trabajo y la poblacién

desocupada (véase la tabla 21 en el anexo1).

El AGEB con el nivel de segregacion alto se ubica en la parte sureste de la ciudad y es un
AGEB que aparecié en el afio censal del 2000 junto a otros como 039-4, 041-1 y los nuevos
AGEBs que aparecieron a partir de la divisibn de AGEBs como 007-4y 008-9 (032-2, 033-
7, 034-1y 035-6).

En este afo las personas con mejores condiciones socioeconémicas y residenciales se

encuentran en la ciudad, predominantemente dentro del perimetro urbano.

En 1990 veiamos que el area urbana se concentraba en la parte sureste dentro del
perimetro urbano, sin embargo, para el 2000 el area urbana se expandié dentro del
perimetro urbano, especificamente en los AGEBs 032-2, 033-7, 034-1,035-6, 026-7, 022-9,
011-0, 012-5, 013-A y 021-4.

Casi todos los AGEBs tuvieron un crecimiento significativo en el area urbana, menos, el
AGEB 027-1, pues, en 1990 no contaba con area urbana y en 2000 sigui6 igual, es
interesante pues éste se ubica en la parte sur de la ciudad fuera del perimetro urbano en
las cercanias con la zona industrial, el circuito Jorge Jiménez Cantu (perimetro urbano) y la
carretera hacia los municipios del Oro, San Felipe del Progreso, entre otros, lugar atractivo

por la accesibilidad a vialidades, tal vez por eso en esta zona se instalé la industria.

Otro AGEB que no cuenta con area urbana es el 039-4, aunque, aparecié en este afno y

esa pueda ser la explicacion (véase mapa numero 4.2).
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En el gréfico se observa la inexistencia de la proliferacion de la segregacion a partir del area
urbana, pues en la grafica se observa que, aunque el area sea mas grande esta puede contar

con un indice bajo, medio o alto

Dimensién Residencial

Con el indice de segregacion por factores residenciales pasa algo similar. En 1990 se observa
una ciudad dual, donde los AGEBs con condiciones de rezago en la vivienda (materiales y
servicios) se encuentran en la parte norte, este y noreste de la ciudad fuera del perimetro urbano

(véase mapa numero 4.3).

De acuerdo al analisis factorial del indice de segregacion por factores residenciales, las variables
que mejor explican el indice de segregacion para las variables residenciales de 1990 son en
orden de jerarquia: viviendas particulares habitadas con techos de materiales ligeros, viviendas
particulares habitadas que no disponen de energia eléctrica, viviendas particulares habitadas con
piso de tierra, viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje, viviendas particulares
habitadas que no disponen de agua entubada en el ambito de la vivienda y por ultimo viviendas
particulares habitadas con paredes de materiales ligeros, naturales o precarios (véase la tabla 13

del anexo 1).

En el mapa numero 4.3 se observan AGEBs que con altos niveles de segregacién, también
muestran menor concentracion de area urbana, sin embargo, al igual que la regresion lineal
realizada entre el area urbana y los indices de segregacion por factores socioecondémicos, la
influencia del area urbana sobre el indice de segregacion por factores residenciales en 1990 es
baja (R2=2.2%), indicAndonos que el area urbana muestra existencia de segregacién, pero no la

proliferacidén y disminucion de ésta (véase la tabla 4.8 y el grafico 3).

Tabla 4.8 Resumen del modelo de la regresién linea entre la expansion urbana y el indice de
segregacion residencial 1990

Modelo R R R Error estandar Estadisticas de cambios Durbin-
cuadrado cuadrado de la Watson
ajustado estimacion
Cambio de Cambio df1 df2 Sig.
cuadrado de enF Cam
R
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Los niveles de segregacién por factores residenciales en el espacio en el ano 2000, se
comportan de manera similar a los que muestra los indices de segregacion por factores
socioecondmicos con un solo AGEB que presenta condiciones de rezago en la vivienda en

el sureste de la ciudad, zona cercana a las areas ejidales municipales (véase mapa 4.4).

También este AGEB 042-6 tiene cercania con la calle Isidro Fabela, la cual conecta el centro
de la ciudad con la autopista Atlacomulco- Toluca, la zona se caracteriza por tener poca
vivienda autoconstruida, ya que, principalmente se ubican comercios como gasolineras,
tienda de materiales de construccion, entre otros comercios de bienes y servicios. El resto
de los AGEBSs cuentan con niveles bajos de segregacion y se distribuyen por toda la ciudad,
es decir, en el afno 2000 vemos una ciudad con bajo rezago socioecondmico y residencial

(véase mapa numero 4.4).

Las variables que mejor explican el indice de segregacién por factores residenciales en
2000 son: viviendas particulares habitadas que no disponen de energia eléctrica, viviendas
particulares habitadas con piso de tierra y viviendas particulares habitadas que no disponen
de agua entubada en el ambito de la vivienda, mientras que las variables menos
representadas en el modelo son : viviendas particulares habitadas con techos de materiales
ligeros, viviendas particulares habitadas con paredes de materiales ligeros, naturales o
precarios y viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje (véase la tabla 29

en el anexo 1).

Con respecto al area urbana y su relacién con el indice de segregacién volvemos a
confirmar que tanto para la segregacién por factores socioecondémicos y para la
segregacion por factores residenciales el area urbana influye en ésta, pero no es
determinante.

Es decir, no existe una relacion que diga que a mas area urbana mayor segregacién
socioespacial y viceversa. Lo que si podemos decir es que el area urbana muestra la
existencia de la segregacién socioespacial. Entonces, es inherente a la ciudad, forma parte
de ella.

La influencia del area urbana sobre el indice de segregacion por factores residenciales es

de 12.3% para este ano (véase la tabla 4.9 y el grafico 4).
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Analisis comparativo del periodo 1990-2000

Borsdorf, (2003) considera que la segregacion se encuentra impregnada al crecimiento por
expansion urbana de las ciudades, y que esta segregacién influye en la estructura de la ciudad,
pues, considera que los individuos pueden ser identificados en el espacio de acuerdo a sus

caracteristicas economicas, sociales, residenciales, entre otras.

Como se mencion6 en el capitulo no.3 el periodo de 1980-2000 empata con la fase de ciudad
polarizada descrita por Borsdorf, (2003) en su modelo por la similitud en varios aspectos que la

ciudad de Atlacomulco presentaba en estos afos.

Borsdorf, (2003) considera que en este periodo se intensifica la construccion de barrios
marginales y los barrios de interés social en la periferia de la ciudad, la elite empieza a
establecerse en los suburbios en residencias con extensas areas verdes, aparecen los primeros
malls y la industria se extiende linealmente aun.

Es importante sefalar que autores como Lefbvre ven a la industria como agente estructurador del
espacio, y menciona que este agente puede generar zonas criticas caracterizadas por la
disolucién o diferenciacion técnica y social (Segregacion) (Universidad de Antoquia: Centro de

Estudios de Opinién, s.f.).

Ademas de la industria otro factor que incentiva la separacién de los grupos sociales es el sector
inmobiliario (Sabatini, 2006; Tecco, 2009; Linares, 2013; et.al), sector que desde finales de la
década de 1970 y principios de 1980 crecié en el municipio de Atlacomulco (véase la tabla 3.18

del capitulo 3).

Si bien en este periodo el municipio de Atlacomulco sufrié la llegada de la industria y el desarrollo
de conjuntos urbanos residenciales, populares y de interés social dentro y fuera del perimetro
urbano, el comportamiento de éstos y de la poblacion en el espacio difiere en algunos puntos con

lo expuesto en el modelo de Borsdorf,(2003).

Por ejemplo, Borsdorf,(2003) menciona que en esta fase la clase baja se consolida en el centro,
sin embargo, con los mapas de segregacién por factores socioeconémicos de 1990 y 2000,
observamos que la poblacién con las mejores condiciones socioeconémicas en 1990 se

encuentran en la parte suroeste de la ciudad, mientras que, en el centro de la ciudad se concentra
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Este periodo también cuenta con caracteristicas similares al primer rasgo del patron tradicional
de segregacion latinoamericano del que habla Sabatini, (20086, p. 3) pues, podemos ver que existe
una tendencia por aglomerarse en el centro y es en el centro de la ciudad donde se observan los
niveles mas bajos de segregacién, mientras que, empiezan a aparecer niveles altos de
segregacion en AGEBs que se encuentran a las afueras del perimetro urbano y en las cercanias

de zonas ejidales.

Los autores de segregacion residencial expuestos en el capitulo 1 suponen que los conjuntos
populares 0 de interés social son zonas segregadas, pero en este periodo la ciudad de
Atlacomulco cuenta con conjuntos urbanos populares y de interés social que presentan niveles
bajos de segregacidn, incluso muchos de estos presentan niveles mas bajos que en zonas donde

se ubican los conjuntos urbanos residenciales.

Al mismo tiempo los grupos segregados por factores socioecondmicos siguieron la légica del
patron tradicional de segregacién expuesto por Sabatini, (2006). La diferencia radica en que estos
indices pasaron de niveles medio concentrados en el centro durante 1990 a ingresos bajo en
2000, a diferencia de los residenciales que desde 1990 se presentaron como bajos en el centro

de la ciudad.

Este periodo se ajusta a la fase de ciudad polarizada descrita por Borsdorf, (2003) porque la
ciudad de Atlacomulco tiende a concentrarse en el centro (AGEBs que se encuentran dentro del
perimetro urbano) y es aqui donde se presentan los niveles mas bajos de segregacién. Es decir,
la fase de ciudad polarizada, describe una ciudad donde es posible distinguir zonas con niveles
bajos de segregacion y zonas donde cuentan con niveles que implican rezago socioeconémico y
residencial.

En conclusién, la ciudad de Atlacomulco durante este periodo es una ciudad prospera, pues,

cuenta solamente en uno de los AGEBSs que la componen un nivel alto de segregacion.
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2) Analisis de resultados 2000-2010

En este periodo también se analiza a la ciudad mediante la expansién urbana y los indices de

segregacion.

Cabe senalar que, en este periodo se consideraron variables distintas al periodo 1990-2000,

pues, entre los tres afos censales no se podian realizar comparaciones porque los tres afos

censales cuentan con algunas variables distintas.

En las variables socioeconémicas se considerd la derechohabiencia, empleo y educacién,

mientras que, en las variables residenciales también consideramos las condiciones de la vivienda

(materiales y servicios), sin embargo, respecto a los materiales de la vivienda solo se

consideraron los materiales del piso, ya que, en el 2010 no cuentan con la informacién de los

techos y paredes, las variables de los servicios son las mismas.

Dimensién socioeconémica

En este sentido los indices de segregacién y el area urbana en el 2000 son los siguientes:

Tabla 4.12 indices de segregacion y area urbana por AGEB 2000

indices de segregacion con

variables homogéneas al afo

hsal 2010
AGEB indice de [indice de | Area Urbana

segregacion segregacion

dimensién dimensién

socioecondmica | residencial
011-0 0,18158 -0,17744 26,5977534
012-5 -0,29066 -0,33855 10,4515741
013-A -0,34043 -0,41338 15,53385
021-4 0,7703 0,01779 10,3711066
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022-9 -0,1044 -0,16707 33,6681506
026-7 -1,40211 -0,45364 22,3216888
027-1 0,80695 -0,62414 0

032-2 -0,2821 -0,12173 45,7936188
033-7 0,07591 -0,16112 34,5304687
034-1 -0,37391 -0,34538 37,6185764
035-6 -0,23547 -0,2085 34,0566327
039-4 -0,55808 -0,05964 0

041-1 -1,04964 -0,36999 5,28375525
042-6 2,80206 3,42278 3,85058642
Elaboracién propia con base en imagenes LANDSAT e informacién del censo de poblacién y
vivienda de 2000.

La segregacion socioespacial determinada por factores socioecondmicos en el afo 2000,
muestra una ciudad con bajos niveles de segregacién con respecto a la salud, empleo y
educacién dentro y alrededor del perimetro urbano, sin embargo, en la parte noroeste y suroeste
dentro del perimetro urbano se cuenta con un nivel medio de segregacién especificamente en los
AGEBs 011-0 y 033-7 (véase mapa numero 4.5).

En el AGEB 011-0 predomina la vivienda auto construida, aunque, en la parte norte del AGEB
existe vivienda de interés social. Es interesante mencionar que en la parte suroeste del perimetro
urbano en el AGEB 033-7 se encuentran conjuntos urbanos residenciales como Quinta Mercedes
, mientras que, en los AGEBs con niveles bajos (026-7, 041-1, 039-4, 034-1, 013-A, 012-5, 032-
2, 035-6 y 022-9) se encuentran conjuntos urbanos de interés social, es decir, el estigma del lugar
donde reside cada individuo en este afio no determina si es alfabeta o analfabeta o si cuenta con
servicios de salud o0 no, pues, se observan zonas de prestigio con un nivel de segregacion medio
y zonas con desprestigio con un nivel de segregacién bajo con respecto a los factores

socioeconomicos.

El AGEB 021-4 se encuentra cerca de las areas no urbanizables por sus pendientes tan
pronunciadas, por lo que el crecimiento por expansidon se dirige desde el interior del perimetro

urbano hacia el norte de la ciudad especificamente en el afio 2000 el crecimiento se dirigia hacia
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los AGEBs 022-9 y 041-1, zonas donde se encuentra la carretera que conecta a Atlacomulco con
los estados de Michoacan, Jalisco y Querétaro, asi como municipios como Acambay, Polotitlan,

Aculco y Timilpan (véase mapa numero 4.5).

Por su parte el AGEB que presenta condiciones de rezago socioecondémico es el AGEB 042-6, el
cual se ubica en la parte sureste del municipio cerca de las zonas ejidales y de la autopista Toluca-
Atlacomulco, el area urbana en este AGEB es de 3,85058641761, siendo uno de los tres AGEBs
con menor superficie urbana de la Ciudad (Véase mapa n° 4.5). En este AGEB predomina mas

el comercio que la vivienda.

Es interesante observar que en los AGEBs 027-1 y 039-4 no cuenta con superficie urbana, lo cual

nos hace pensar que en el 2000 estas zonas contaban con pocos individuos residiendo en ellas.

En este sentido, para el afio 2000 se observa una ciudad dual, pues, en el centro se concentra la
mayor parte de la superficie urbana con un nivel bajo de segregacién, o que nos hace pensar
gue en este ano la mayor parte de la poblacién de la ciudad con menor rezago socioeconémico
se concentra alli, mientras que las areas con un nivel medio y alto de segregacién se establece
un numero menor de individuos, exceptuando la parte noroeste dentro del perimetro urbano

donde se cuenta con una amplia extension urbana con un nivel medio de segregacion.

En el mapa 4.5 se puede observar que en las zonas con un nivel de segregacién bajo se
concentra mayor area urbana, sin embargo, de acuerdo a los resultados estadisticos no existe
una relacion que determine que a mayor area urbana mayor segregacion y viceversa, solo

muestra la existencia de la misma (véase la tabla 4.13 y el grafico 5).

Tabla 4.13 Resumen del modelo de la regresidn linea entre la expansion urbana y el indice de
segregacion socioeconémico 2000

Modelo R R R Error Estadisticas de cambios Durbin-Watson
cuadrado cuadrado estandar
ajustado de la Cambi Cambi df1 df2 Sig.
estimacio o de oenF Cam
n cuadra bio en
do de F
R
1 ,2862 ,082 ,005 ,99731 ,082 1,070 1 12 ,321 ,501

a. Predictores: (Constante), AREA
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Por su parte los indices de segregacion vy el area urbana del 2010 son los siguientes:

Tabla 4.14 indices de segregacién y area urbana por AGEB 2010

AGEB | Indices de segregacién 2010 Area Urbana

Indice de segregacion | Indice de segregacion

dimensién dimensioén residencial

socioecondémica
0110 0,96689 1,29296 24,83657009930
0125 0,37782 0,9666 11,32976718860
0132 0,07069 -0,0409 68,12544921070
0214 0,51033 -0,56806 23,82506101030
0229 0,7358 -0,31677 41,34744649710
0267 -0,50679 -0,54638 34,06181223010
0271 -0,50832 -0,92771 26,41435133470
0322 0,61741 0,08729 46,66717622510
0337 0,66703 0,89057 47,92658008130
0341 0,53045 1,18906 41,65287988560
0356 0,96476 1,62345 41,78640066680
0394 0,64293 0,15016 6,88239626106
0411 0,31158 -0,92771 10,05340912310
0426 -0,92622 0,9641 21,60338043530
0445 -1,93644 -0,92771 1,20186120704
0452 -1,93644 -0,92771 0,59016034624
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0464 -1,93644 -0,92771 3,43414873580

0534 0,79245 -1,94281 1,84913368890

0549 0,56249 0,88928 0,03562668972

Elaboracién propia con base en imagenes LANDSAT e informacién del censo de poblacién y vivienda de 2010.

A partir de la tabla 4.14 en el 2010 los AGEBs 0411, 0125, 0214, 0341, 0549, 0322, 0394,
0337, 0229, 0534, 0356 y 0110 cuentan con altos niveles de segregacion dentro (centro,

sur, norte, este) y afuera (al norte y este) del perimetro urbano (véase mapa numero 4.6).

Al oeste y suroeste dentro y fuera del perimetro se encuentran los AGEBs 0426, 0271 y
0267 niveles medios de segregacion y solo uno al norte (0445) y uno al sur (0454) de la

ciudad cuentan con niveles bajos de segregacién (véase mapa numero 4.6).

En el 2010 el area urbana se extendié por toda la ciudad, sin embargo, se observa en el
mapa numero 4.6 que la mayor parte del area urbana aun se concentra dentro del perimetro
urbano.

Si visualizamos el mapa 4.6, podriamos decir que a mayor area urbana mayor segregacion,
sin embargo, con la regresion lineal realizada entre el indice de segregacion de la dimensién
socioecondmica del 2010 y el area urbana del mismo afo, se determiné que el area urbana
influye en un 16.5% (r cuadrado) sobre el indice de segregacion calculado por factores
socioecondmicos. Esto quiere decir que el crecimiento por expansidon si muestra

segregacion socioespacial.

Tabla 4.15 Resumen del modelo de la regresién linea entre la expansién urbana y el indice de

segregacion socioeconémico 2010

Modelo

R

R
cuadrad

o]

R
cuadrado

ajustado

Error
estandar de
la

estimacion

Estadisticas de cambios

Cambio de
cuadrado de
R

Cambio en F

df1

df2

Sig. Cambioen F

1

,4062

,165

116

,94019

,165

3,363

17

,084

a. Predictores: (Constante), Area por ha 2009
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Dimensién residencial

Con respecto a los niveles de segregacién determinados por factores residenciales sucede algo

similar.

En el afio 2000, las viviendas que presentaban las mejores condiciones en los materiales de
construccion y servicios dentro de la misma se encontraban en el interior de la ciudad, pues, solo
un AGEB (042-6) presentaba un nivel alto de segregacién con respecto a factores residenciales,
mismo AGEB (042-6) que present6 nivel de segregacién alto por factores socioeconémicos

(véase mapa numero 4.7).

En este sentido, los niveles de segregacién por factores residenciales son mas bajos que los
niveles de segregacion por factores socioeconémicos en el afio 2000, pues, con los factores
socioecondmicos veiamos zonas residenciales con niveles medios de segregacién, mientras que,
con los factores residenciales observamos que la mayor parte de las viviendas de la ciudad
presentan buenas condiciones con respecto a los materiales de construccién y los servicios con

los que disponen.

El AGEB 042-6 cuenta con un area urbana pequefia, mientras que en los demas AGEBs se
concentra la mayor parte de area urbana en este afio, podriamos suponer que a menor area
urbana mayor segregacion, sin embargo, de acuerdo a los resultados de la regresion lineal
realizada para el area urbana y el indice de segregacion por factores residencial en el ano 2000,

se determind que el area urbana influye en 6.3% (r cuadrado) sobre el indice de esta dimensioén.

Tabla 4.16 Resumen del modelo de la regresién linea entre la expansidén urbana y el indice de
segregacion residencial 2000

Modelo R R cuadrado R Error Estadisticas de cambios
cuadrado estandar de
ajustado la Cambio Cambioen F df1 df2 Sig. Cambio
estimacion de enF
cuadrado
de R

1 ,2502

,063

-,015

1,00771

,063

,802

,388

a. Predictores: (Constante), Area por ha 1995

b. Variable dependiente: Indice segregacion
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En 2010 los indices de segregaciéon por factores residenciales muestran una ciudad
fragmentada, pues, observamos en el mapa que en una zona pueden coexistir AGEBs con
niveles de segregacion altos, medios y bajos, como en la parte norte, noroeste, sur y
suroeste de la ciudad. En la parte centro y este de la ciudad se puede observar en el mapa

que predominan los AGEBs con niveles de segregaciéon medio y alto.

Los AGEBS con niveles altos son 0549, 033-7, 042-6, 012-5, 034-1, 011-0 y 035-6; los
medios 0214, 0267, 0229, 013-A, 0322 Y 0394; y los bajos 0534, 0271, 0411, 0445, 045A
y 0464. Los niveles altos se ubican en el centro, noroeste, noreste y este al interior del
perimetro urbano, y al este, noroeste y sureste afuera del perimetro urbano (véase el mapa

numero 4.8).

Los niveles medios se ubican en el centro, oeste, suroeste, sur y sureste al interior del
perimetro urbano, y en la parte norte y noreste afuera del perimetro urbano (véase el mapa

numero 4.8).

Es interesante observar que de los 6 AGEBs que obtuvieron un nivel de segregacion bajo,
4 son nuevos a partir de este afo, y estos se encuentran alejados del centro de la ciudad,
en las cercanias con vialidades principales que conectan con municipios y estados

aledanos.

Los AGEBs nuevos con niveles bajos son: 0534, 0445, 045A y 0464, mientras que el unico

AGEB que aparecié con un nivel alto de segregacién por factores residenciales es el 0549

Otro aspecto importante es que los AGEBSs en este afio tomaron formas y tamafios distintos
a los del 2000.

Cabe senalar que al igual que en el afio 2000 en el 2010 el area urbana mostré existencia
de segregacién socioespacial, pero, no existe una relacién que indique que a mayor area

urbana mayor segregacion y viceversa (véase la tabla 4.17 y el grafico 8).

Tabla 4.17 Resumen del modelo de la regresion linea entre la expansion urbana y el indice de
segregacion residencial 2010

Modelo

R R R Error estandar Estadisticas de cambios
cuadrado cuadrado de la
ajustado estimacion Cambio de Cambio en F df1 df2 Sig. Cambio
cuadrado de enF

R
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Analisis comparativo del periodo 2000-2010

Si bien en el capitulo 3 se mencioné que el periodo de 2000 a 2010 se ajustaba a la fase de
ciudad fragmentada en el modelo Borsdorf, (2003), este periodo presenta algunas caracteristicas
de la fase de ciudad polarizada, es decir, la ciudad de Atlacomulco en este periodo esta sufriendo
una transformacién de ciudad polarizada a ciudad fragmentada, ya que, presenta caracteristicas
de las dos fases.

En este periodo el sector inmobiliario sigue influyendo en el crecimiento de Atlacomulco, sin
embargo, ademas de generar conjuntos urbanos residenciales y de interés social (tabla 3.19)
también genera comercios, los cuales Borsdorf, (2003) considera como un elemento

caracteristico de las ciudades fragmentadas.

Sin embargo, el cambio de ciudad polarizada a ciudad fragmentada en Atlacomulco puede
responder a lo que Borsdorf, (2003) decia en la fase polarizada sobre la dinamica de los
individuos en la ciudad, es decir el autor arguye que los individuos de clase baja se consolidan
en el centro mientras que la clase elite se dirige hacia zonas alejadas del centro, pero cerca de

autopistas intra-urbanas.

En este sentido es posible percibir que algunos individuos de la clase baja se concentraron en el
centro, pero, en Atlacomulco mas alla de que este grupo se estableciese en el centro, los cambios
en el nivel de segregacion pudieron ser porque los individuos de la clase elite abandonaron el
centro, pero, sus casas no fueron convertidas en vecindades para que se estableciera la clase

baja como decia Borsdorf, (2003), sino que, las transformaron en negocios de bienes y servicios.

Al mismo tiempo en el afio 2010 los AGEBs que presentaron niveles de segregacién bajos por
factores socioecondmicos se encuentran al norte en la cercania de la carretera hacia Acambay
(Norte de la ciudad) y hacia el sur en la cercania con el circuito Jorge Jiménez Cantu, estas zonas

cuentan con areas pequenas a diferencia de las zonas con un nivel de segregacién alto.

La ciudad de Atlacomulco en este periodo también muestra algunas similitudes con el modelo de
circulos concéntricos de Burguess, pues, en la zona central (zona 1) se encuentran las principales
actividades como el comercio y los servicios administrativos; con la zona 2 no cuenta ninguna

relacidon porque la industria de Atlacomulco se ubica a las afueras de la ciudad; con la zona 3 si
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Cabe senalar que el AGEB 042-6 es de los tres AGEBs que cuentan con la menor area urbana.
Sin embargo, al igual que en las dimensiones analizadas, la expansion urbana del municipio
muestra la existencia de la segregacién, pero no la proliferacién de la misma (véase la tabla no.

80 y la gréfica 20. en el Anexo 1).

La influencia de la expansion sobre la segregaciéon socioespacial para este afo es de 14.6%

(véase la tabla no. 80 y la grafica 20. en el Anexo 1).

En este periodo también se observa una tendencia por concentrarse en el centro dentro del
perimetro urbano, casi toda la poblacién cuenta con niveles bajos de segregacioén por ingreso,
empleo y educacion y las viviendas de la poblacién presentan condiciones favorables para
habitarlas, ya que, cuentan con niveles bajos en los materiales de construccidon y los servicios

que éstas disponen.

Dentro del perimetro urbano predomina la vivienda autoconstruida, mientras que, en las afueras,
del perimetro encontramos vivienda de interés social, especificamente en la parte norte, noreste,

sury este.

Dentro del perimetro urbano también se ubican conjuntos urbanos de interés social tal es el caso
de las fuentes, Miguel Portillo Saldafia y Pablo Moncayo en la parte oeste y de Isidro Fabela en

la parte sureste.

Durante este periodo la ciudad de Atlacomulco paso de concentrar 24.9% de la poblacion total
del municipio a 24.4% en 2000.

En 1990 la poblaciéon econédmicamente activa en el municipio se consolidé en el sector terciario,
incumpliendo con las expectativas industriales que en 1980 el Estado de México se planted, se
insistia poner en marcha politicas tendientes a la desconcentracién territorial de la industria. Cabe
senalar que, zonas cercanas a los predios industriales (sur de la ciudad) también cambiaron de
niveles medios de segregacién por factores socioecondmicos a bajos en el afio 2000 (Rézga &
Madrigal, 1998, p. 289).

Cabe destacar que la ciudad de Atlacomulco o Cabecera Municipal es la que presenta mejores
condiciones dentro del municipio, pues, su nivel de marginacién es muy bajo en comparacidén con

las demas localidades urbanas (véase la tabla 3.11).
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Para el afio 2010 los niveles de segregacidn socioespacial aumentaron, ya que, se cuenta
con 6 AGEBs con nivel bajo, 6 con alto y 7 con un nivel medio de segregacion socioespacial

(véase mapa numero 4.12).

Cabe sefalar que de los 6 AGEBs que cuentan con niveles bajos 4 aparecieron por primera
vez en este afo. Estos AGEBS se encuentran en zonas alejadas del centro al oeste,

suroeste, sur, norte y noreste de la ciudad (véase mapa numero 4.12).

Los AGEBs con niveles medios se encuentran en la parte noreste afuera del perimetro

urbano y en la parte noroeste y sur dentro del perimetro urbano (véase mapa numero 4.12).

Por su parte los niveles altos de segregacion se concentran en AGEBs centrales (034-1y
033-7), aunque también encontramos algunos en la parte noroeste, este y sureste fuera del

perimetro urbano (véase mapa numero 4.12).

En algunas zonas es posible percibir que coexisten AGEBs con niveles bajos, medios y
altos, aunque todavia se distinguen zonas de rezago y zonas con buenas condiciones

socioespaciales.

Cabe sefalar que las zonas con niveles altos y medios predomina la vivienda
autoconstruida y algunos conjuntos urbanos de interés social y en las zonas con niveles

bajos de segregacién socioespacial predominan los conjuntos urbanos de interés social.

Al igual que en cada una de sus dimensiones la segregacidn socioespacial de la ciudad de
Atlacomulco existe en la expansiéon urbana de la misma, sin embargo, la expansién no
determina la proliferacién de la segregacion (R2=21.6%). (Véase la tabla no. 96 y la grafica

no. 24 en el Anexo 1)
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Durante este periodo es posible que la industria y el sector inmobiliario hayan influido
tanto en la expansion urbana como en el indice de segregacion, ya que autores como
Lefebvre consideran a la industria como un agente modelador de la estructura de la
ciudad y Sabatini, (2006) y Tecco, (2009) consideran que el sector inmobiliario incentiva
la separacién entre grupos sociales, ya que, crean distintos espacios de acuerdo a las

caracteristicas de los usuario.

Por su parte en el periodo de 2000-2010 los niveles de segregacién aumentaron y la
expansion de la ciudad se dirigio a las afueras del perimetro urbano, principalmente en

las vias principales de la ciudad.

Al igual que el periodo anterior la expansién urbana muestra la existencia de la

segregacion socioespacial, pero no influye en su proliferacion o decremento.

La segregacion socioespacial en los dos periodos se ve afectada por las dinamicas

sociales, econdémicas y territoriales, que se presentan dentro de la ciudad.

En sintesis, la segregacion socioespacial es inherente al crecimiento de la ciudad,
incidiendo en la estructura de la misma, pero la superficie urbana no esta relacionada

con el aumento de la segregacion.
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CONCLUSIONES FINALES

Este trabajo da cuenta de la relacion entre el proceso de expansién urbana y la
segregacion socioespacial, es decir, de como las tendencias actuales de expansion
urbana muestran existencia y proliferaciéon de la segregacién socioespacial en la ciudad

de Atlacomulco.

Para comprobar lo anterior, dentro del apartado se expone: en primer lugar la
metodologia de la que se hizo uso y en segundo término los resultados a los que esta
investigacion llegd cuando se cuestioné ¢ Cudl es la relacion que existia entre la forma
de expansion urbana y la proliferacién del proceso de segregacién socioespacial en la

ciudad de Atlacomulco?

1. La metodologia usada estuvo basada en dos aspectos:

¢ El calculo del indice de segregacidn socioespacial

¢ Larelacidon de la segregacién socioespacial con la expansion de la ciudad.

Para calcular el indice de segregacion socioespacial se utilizé la metodologia del indice
de marginacién propuesto por CONAPOQO, considerandolo un indicador de diferenciacion

socioespacial?, al igual que en los estudios de Vilalta (2008) y Castillo, (2011).

Por otra parte, la relacién de la segregacion socioespacial con la expansion urbana de
la ciudad fue calculada mediante la regresion lineal. La aplicacién de esta técnica en la
investigacion nos permitié determinar de manera valida y confiable la relacién entre la
segregacion socioespacial y la expansion urbana y no limitarse por el anlisis

cartografico.

En trabajos como el de Azdcar, (2008) y Castillo,(2011), entre otros se utilizé el analisis

cartografico para representar y ubicar las zonas con niveles altos, medios y bajos de

Para calcular el indice de segregacion socioespacial se utilizé la metodologia propuesta por CONAPO. Primero se calcularon los indices

de segregacioén por dimensién socioeconémica y residencial, con las variables seleccionadas para cada periodo.

Después se calculd el indice de segregacion socioespacial con base en la misma metodologia y las variables que se utilizaron para su
estudio fueron los indices obtenidos para cada dimension.

196



segregacion, asi también para describir la relaciéon de ésta con la expansion urbana,
pero en muchas ocasiones esto puede no coincidir. Tal como en el caso de estudio,
pues, con el analisis cartografico se podria deducir que la segregacién socioespacial se
encuentra determinada por la expansién urbana; sin embargo, al incluir la regresion

lineal se identificé que no era asi.

Lo que se comprobd con la regresién lineal es que existe segregacion socioespacial en
Atlacomulco y es inherente a su entorno urbano, pero la expansidén urbana no prolifera

la segregacion socioespacial en dicha ciudad.

En suma, la técnica de la regresidn lineal fue fundamental para la investigacion, pues,
con dicha metodologia pudimos realizar un analisis mas profundo y exacto sobre la
relacién entre la segregacion socioespacial y la expansion urbana de la ciudad de

Atlacomulco, y no sélo guiarse por lo que se observa en un mapa o un plano.

2. Los resultados de la investigacién

Hay tres temas que se abordan en esta investigacién: la expansiéon urbana, la
segregacion socioespacial y la relacion entre ambas en cada periodo. Los periodos
analizados en esta investigacién fueron: 1) 1980-2000 y 2) 2000-2010 y los resultados

obtenidos en ambos son los siguientes:
Periodo 1980-2000

En este periodo se muestra existencia de la segregacién socioespacial en la expansion
urbana de la ciudad, pero la expansion durante el periodo no influyd en su proliferacion

o decremento.

El establecimiento de la industria en 1979 marcd la pauta en las actividades econémicas
de la poblacién, el desarrollo inmobiliario, el crecimiento demografico, la creacién de
conjuntos urbanos de interés social y residencial, centros comerciales durante este
periodo, en si, este acontecimiento influyd en la configuracidn estructural de la ciudad y

del municipio.

Antes de 1980 la construccién de la autopista Atlacomulco-Toluca tuvo un impacto
significativo en las actividades econémicas, pero no asi en el crecimiento urbano y
poblacional del municipio y la ciudad, como el que tuvo la industria desde su llegada,
pues, hasta 1980 la poblacién seguia siendo predominantemente rural (60% de la
poblacién total del municipio), mientras que, para 1990 ya con la industria instalada a
finales de la década de 1970 y principios de la década de 1980 la poblacién urbana

aumento, concentrando 50% de la poblacion total del municipio, del total de poblacién
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Comprobacién de la hipétesis

La hipétesis de esta investigacién apuntaba a que las tendencias de expansion urbana
muestran en el periodo 1980-2000 existencia y proliferacion del proceso de segregacion
socioespacial en la ciudad de Atlacomulco. En cambio para el periodo 2000-2010 amos

fenédmenos no muestran alguna relacién.

La hipotesis se comprueba de manera parcial, pues, mediante la regresién lineal
pudimos comprobar que la segregacion socioespacial es inherente al proceso de
expansion urbana de la ciudad de Atlacomulco en ambos periodos, ya que muestra su
existencia, pero la expansién urbana de la ciudad no prolifera ni disminuye la
segregacion socioespacial en ambos periodos, es decir, la expansion urbana no influye
de manera significativa sobre el proceso de segregacion socioespacial en la ciudad,

pero ésta ultima no se encuentra aislada de la expansién urbana de la ciudad.

Algunas recomendaciones para medir la segregacion socioespacial y la relacion con la

expansion urbana en trabajos posteriores son las siguientes:

Una recomendacion para trabajos posteriores es que ademas de variables
socioecondmicas pueden utilizar variables, étnicas y ambientales para medir la
segregacion socioespacial, variables no utilizadas en este trabajo por la falta de

poblacién indigena en la ciudad y por la extension de la tesis.

Otra recomendacién es que pueden realizar un cuestionario para generar las variables
de la investigacion, si no se trata de comparar resultados con afos anteriores, y también
es recomendable conseguir imagenes Satelitales con mejores resoluciones de los afios

a estudiar para mejorar el analisis.
Tendencias de la ciudad de Atlacomulco

Las tendencias de la expansion urbana de la ciudad de Atlacomulco muestran que la

segregacion socioespacial es inherente a éstas.

Es importante sefialar que la segregacién socioespacial no tiene un patrén especifico
en su ubicacién, por este motivo seria aventurado deducir una tendencia. Aunque, es
posible que en los proximos afnos un mayor numero de zonas a las afueras del perimetro
urbano o de la ciudad misma en las cercanias con vialidades principales presenten
niveles bajos de segregacién socioespacial de la ciudad tal como Borsdorf, (2003)

mencionaba en la fase de ciudad fragmentada.
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Cabe mencionar que con los niveles presentados en el periodo 2000-2010 la
segregacion en la ciudad de Atlacomulco empieza a convertirse en una ciudad
fragmentada, por lo que en los préximos anos puede consolidarse esta fragmentacion
en toda la ciudad.

Por otro lado, si es posible observar la tendencia de la expansion urbana de acuerdo a
los datos del capitulo 3. En este sentido, es posible que la expansion urbana cubra la
totalidad de la ciudad y se dirija hacia las afueras de ésta en la parte sur, aunque el
crecimiento por expansién en estas zonas sera moderado, a comparaciéon de la parte
norte, noroeste y sureste fuera de la ciudad de Atlacomulco donde se espera un
crecimiento por expansién intenso, puesto que, estas zonas son adecuadas por el
relieve, la hidrologia, el uso de suelo, entre otras caracteristicas.

Las zonas menos aptas para que la ciudad se expanda se encuentran en la parte oeste

y en el este.
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RECOMENDACIONES

Desde el punto de vista de la planeacidn territorial se pretenden sentar las bases para la
instrumentacion de politicas publicas urbanas que coadyuven al disefio de ciudades con
mejores condiciones materiales de vida, que minimicen la separacion entre grupos sociales,

fortaleciendo la convivencia, el tejido social y la ciudad misma.

Las tendencias de la expansién en la ciudad de Atlacomulco exigen que sea planificada y
disefiada de manera igualitaria y eficiente, con la intencién de promover la cohesién social
entre los individuos, dejando de lado las condiciones culturales, sociales, econdmicas,
etcétera. En tal sentido es importante que el plan municipal de desarrollo urbano no solo
sea indicativo sino que promueva la participacion coordinada de todos los agentes sociales,

para lo cual se sugiere que incluya:

o Normas que restrinjan el desarrollo descontrolado de fraccionamientos cerrados y
centros comerciales que promueven la auto-segregacion de los grupos.

¢ Normas que restrinjan el desarrollo descontrolado fraccionamientos de interés social
carentes de espacios que promuevan la mejora de la calidad social, econémica y

ambiental de los individuos.

El nuevo crecimiento de la ciudad debera disefarse a partir de estructura urbana que tomen
en cuenta las caracteristicas fisico-naturales y urbanas de su entorno, para que, los
elementos de la estructura interactuen adecuadamente en una relacién sociedad-

naturaleza.

Generar e impulsar en los barrios y colonias con niveles de segregacibn muy alto,
programas de rehabilitacion y regeneracién urbana para integrar estos espacios al conjunto
de la estructura urbana y promover mayor funcionalidad de toda la ciudad. En estos
programas es fundamental considerar a los espacios publicos como un sitio de

socializacién, que puede generar lazos de identidad y pertenencia entre los individuos.

Para llevar a cabo estos programas se requiere conocer el medio natural en el que se
encuentra la ciudad y el espacio publico para realizar un mejor planeamiento, ya que, a
partir de éstos conocemos las vocaciones y potencialidades del medio natural o en el caso

de la ciudad donde el medio natural ha sido modificado, nos permite conocer alternativas
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que mitiguen los problemas ambientales que actualmente son comunes en el medio

artificial.
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Metodologia

Construccion de los datos

¢ Realizar la ponderacion relativa de las variables a partir de los datos reales con los
gue contamos en nuestro conjunto de datos.

e De los datos relativos debemos obtener la media y la desviaciéon estandar.

o Normalizar los datos de las variables ponderadas relativas a partir de la siguiente
férmula ((dato ponderado relativo — media del dato ponderado relativo) /
desviacion estandar relativa)

e Los datos normalizados debemos exportarlos al programa SPSS 22

En el programa SPSS 22

1.- Insertar informacién en vista de datos y vista de variables

o En vista de datos insertar los datos de las distintas variables que ocuparemos.

o En vista de variables definir la escala por el tipo de variable.

2.- Analizar
3.- Reduccion de datos
4 .- Analisis Factorial (factor)

e Seleccionar todas las variables que se someteran a la prueba

5.- Especificaciones de analisis

e Descriptivos

— Coeficientes
— Niveles de significacion
— Determinante

— KMO y prueba de esfericidad de Barlett
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— Inverso
— Reproducida
— Anti-imagen
s Extraccion
— Elegir el método de componentes principales
— Matriz de correlaciones
— Solucién factorial sin rotar
— Grafico de sedimentacion

— Numero fijo de factores

e Rotacién
- Varimax
— Solucién rotada

— Grafico por saturaciones

e Puntuaciones

— Guardar como variables

— Regresion

— Mostrar matriz de coeficientes de las puntuaciones factoriales
¢ Opciones

— Excluir casos segun lista

Al obtener los resultados del analisis factorial y con los coeficientes de la primera
componente principal fue posible calcular el indice de marginacién para cada AGEB urbana,
que en nuestro caso se ocupa como indice de segregacion socioespacial, al igual que en
los estudios de Vilalta, (2008) y Castillo, (2011).

En segundo lugar, los indices de segregacién socioespacial se agruparon en 3 categorias
de acuerdo a sus valores respectivos mediante la técnica de estratificacion optima
desarrollada por Dalenius y Hodges, de esta manera las tres categorias son: alto, medio y

bajo.
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La técnica desarrollada por Dalenius y Hodges es una técnica de estratificacién, cuyo
propésito es “formar grupos o estratos claramente diferenciados de unidades tan
homogéneas al interior y tan distintas entre grupos como sea posible, a partir de informacién
cuantitativa que toma la forma de una 0 mas mediciones realizadas en todas y cada una de
ellas” (INEGI, 2012).

La metodologia para realizar la técnica desarrollada por Dalenius y Hodges propuesta por
INEGI , (2010, p. 2 y 3) es la siguiente:

Donde;:
N= numero de observaciones o en este caso numero de AGEB’s
L= Numero de estratos

1.- Ordenar de menor a mayor los indices obtenidos para cada caso en la primera

componente del analisis factorial.
2.- Agrupar las Observaciones en J=Numero de clases, donde J= min (L*10,n)
En la investigacion se definié el numero de clases. El numero de clases fue 3
3.- Calcular los limites para da clase de la siguiente manera:

Lim inf Ck= min{ X(i) } + (K-1) * max{ X(i)} - min{ X())} / J

Lim sup Ck= min{ X(i) } + (K) * max{ X(i)} - min{ X()} / J

INEGI advierte que los intervalos se toman abiertos por la izquierda y cerrados por la

derecha, y que el unico que se encontrara cerrado por ambos lados es el primero.

4.- A partir de estos limites, se obtiene la frecuencia de casos en cada clase fi (i=1,...... J)
5.- Obtener la raiz cuadrada de la frecuencia de cada clase

6.- Acumular la suma de la raiz cuadrada de las frecuencias.

i
Ci=y Nfh(i=1,...J)
h=1
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7.- Dividir el ultimo valor acumulado entre el nimero de estratos

Q=1/LCJ

8.- Los puntos de corte de cada estrato se tomaran sobre el acumulado de la raiz cuadrada
de las frecuencias en cada clase de acuerdo a los siguiente: Q, 2Q,....,(h-1)Q. Si el valor
de Q queda entre dos clases, se tomara como punto de corte aquella clase que represente
la misma distancia a Q. Los limites de los h estratos conformados seran aquellos
correspondientes a los limites inferior y superior de las clases comprendidas en cada
estrato.

Finalmente se llevdé a cabo una regresion lineal entre el indice de segregacion y el area

urbana del AGEB, para que ayude a comprobar la hipbtesis de la investigacion.
La regresion lineal se llevd a cabo mediante el programa SPSS V.22 de la siguiente manera:

En primer lugar, se insertaron las variables: indice de segregacion obtenido en cada
dimensién y afo censal; y el area urbana que cada AGEB obtuvo mediante el analisis raster

realizado en el capitulo no 3 para obtener la expansiéon urbana de la ciudad.

Es importante sefialar que la expansién urbana se obtuvo mediante imagenes LANDSAT
de los afios 1986,1995 y 2009. Para el ano de 1990 se utilizé el area obtenida en la imagen
LANDSAT 1986, para el afio 2000 la obtenida en 1995 y para el 2010 la de 2009, pues, no

se cuenta con imagenes en cada afio que analizaremos.

Después de insertar las variables, se procedié a realizar la regresion lineal de cada
dimensién (socioecondmica y residencial) por afio censal con el area urbana obtenida por
cada AGEB urbana. Es decir, se realizé la regresion lineal entre los indices de segregacién
por cada dimension en los afios censales y el area urbana que obtuvo el AGEB mediante

el analisis raster.

Dicho lo anterior los pasos para realizar la regresion lineal en el programa SPSS es la

siguiente:

1.- En la pestana de vista de datos determinar la escala, nombre y etiquetas de las variables

que ocuparemos en la regresién lineal.
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2.- Ir a la pestana de graficos

e Cuadros de dialogos antiguos y seleccionar Dispersién/ Puntos
o Elegir el de dispersidon simple
e Insertar el Eje “Y” (indice de segregacién) y “X” (érea urbana del AGEB por ano)
o Dar click en aceptar
— En el grafico dar doble click para que te mande al editor de graficos
— En el editor seleccionar la pestaia de “afadir linea de ajuste total” elegir la
lineal y cerrar.

— Cerrar

3.- Ir ala pestafia de analizar

e Correlaciones y seleccionar bivariadas

— Seleccionar las dos variables para realizar la correlacion
— En opciones seleccionar “medias y desviaciones estandar’ y “desviaciones
de productos vectoriales y covarianzas”

— Aceptar

4 .-. Ir de nuevo a la pestana de analizar

¢ Regresion y seleccionar lineales

— Definir la variable dependiente (indice de segregacion)

— Definir la variable independiente (area urbana del AGEB por ano)

— En estadistico seleccionar estimaciones, ajuste del modelo, cambio en
Rcuadrado, descriptivos, correlaciones y semiparciales y diagnosticos de
colinealidad.

— En gréfico seleccionar en “Y” (ZRESID ) y en “X* (ZPRED);, ademas
seleccionar el histograma, el grafico de prob. normal y generar todos los
graficos parciales.

— En guardar seleccionamos no estandarizados en valores pronosticados y en
residuos.

— En opciones seleccionar reemplazar por la media

— Aceptar.
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Después de haber realizado el modelo por dimensién procedimos a calcular el indice de
segregacion para ello volvemos a aplicar los pasos descritos, el unico cambio es en las

variables.

Para el calculo del indice de segregacién socioespacial los indices de cada dimension se
vuelven variables, es decir para esta investigacién los indices de la dimensién
socioecondmica y residencial por cada afno censal son las variables para el calculo del

indice de segregacion socioespacial de cada afio censal.

Resultados del periodo 1990-2000

Resultados de la dimensidon socioecondmica de 1990

En primer lugar, se llevé acabo el analisis factorial, uno de los requisitos mas importantes
en este analisis es que las variables deben de estar fuertemente correlacionadas., Para
conocer si tienen correlacion se debe considerar el determinante de la matriz de
correlaciones. Si el determinante es = a 0 no son validos, si el determinante es muy bajo o
préximo a 0 existe entre las variables una intercorrelacion alta y se debe de seguir con el

analisis.

Para las variables socioeconémicas de 1990 el determinante es 0.137, este determinante
es proximo a cero, por lo que resulta factible continuar con el analisis factorial. En la matriz
de correlaciones los valores van de 0.472136 (entre la poblacion desocupada y la poblacidon
econdmicamente no activa (PEl)) hasta 0.753783 (entre la poblacién ocupada que recibe 1

y hasta 2 salarios minimos mensual de ingreso por trabajo y la PEI). (Véase la tabla 1)

Tabla1.- Matriz de correlaciones dimension socioeconémica 1990

Poblacién de 15 PEI Poblacié Poblacién ocupada
afios y mas n que recibe 1y hasta
analfabeta desocup 2 salarios minimos

ada
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mensual de ingreso

que recibe 1 y hasta 2
salarios minimos
mensual de ingreso

por trabajo

por trabajo
Corr Poblacion de 15 afios 1,000 ,688 ,100 588
elaci y mas analfabeta
on
PEI ,688 1,000 472 754
Poblacién desocupada ,100 472 1,000 ,495
Poblacién ocupada ,588 754 ,495 1,000
que recibe 1 y hasta 2
salarios minimos
mensual de ingreso
por trabajo
Sig. Poblacion de 15 afios ,020 ,399 ,048
(unil y mas analfabeta
atera
N PEI ,020 100 ,009
Poblacién desocupada ,399 ,100 ,088
Poblacién ocupada ,048 ,009 ,088

a. Determinante = ,137

Otros de los elementos importantes en el andlisis factorial son el KMO y prueba de Barlett.

“El test KMO (Kaiser, Meyer y Olkin) relaciona los coeficientes
de correlacion, ry, observados entre las variables X; y Xn, y
ajn son los coeficientes de correlacién parcial entre las variables
X; y Xn. Cuanto mas cerca de 1 tenga el valor obtenido del fest
KMO, implica que la relacion entre las variables es alta. Si KMO
= 0.9, el test es muy bueno, notable para KMO = 0.8, mediano
para KMO = 0.7; bajo para KMO = 0.6; y muy bajo para KMO <
0.5.” (Universidad de Alicante, 2011).

“La prueba de esfericidad de Bartlett evalta la aplicabilidad del
analisis facftorial de las variables estudiadas. ElI modelo es
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significativo (aceptamos la hipétesis nula, Hy) cuando se puede

aplicar el andlisis factorial” (Universidad de Alicante, 2011).
Prueba de esfericidad de Bartlett:

“Si Sig. (p-valor) < 0.05 aceptamos Hy (hipotesis nula) > se
puede aplicar el analisis factorial” (Universidad de Alicante,
2011).

“Si Sig. (p-valor) > 0.05 rechazamos Hp > no se puede aplicar el

anaélisis factorial” (Universidad de Alicante, 2011).

Para el caso de las variables socioecondémicas de 1990 el KMO es de 0.672056
indicandonos que la relacion entre las variables es baja, pero resulta significativo para el
estudio, en este sentido es adecuado realizar el analisis factorial con estas variables (véase
la tabla 2).

La prueba de esfericidad de Bartlett en el analisis es de 0,071266, por lo que no se deberia
continuar con el analisis, sin embargo, “el test de Bartlett tiene un gran inconveniente.
Tiende a ser estadisticamente significativo cuando el tamarfio muestral n crece. Algunos
autores advierten que Unicamente se utilice cuando la razén n/k sea menor que 5.7
(Francesc Carmona Departament d’Estad"istica, 2014), en nuestro caso el tamafio muestral
es pequeno n=7 por lo que se puede dudar de la normalidad conjunta, asi que se seguira

con el analisis. (Véase la tabla 2)

Tabla 2.- Prueba de KMO y Bartlett dimension socioeconémica 1990
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacioén de muestreo 672
Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 11,610
Gl 6
Sig. ,071

Un elemento que también se considera al realizar el analisis factorial es la tabla de
comunalidades, esta nos muestra que tan representada se encuentra cada variable en la

solucion factorial.
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Tabla 3.- Comunalidades dimensién socioeconémica 1990

Inicial Extraccion
Poblacién de 15 afios y mas 1,000 0.583
analfabeta
PEI 1,000 0.857
Poblacién desocupada 1,000 0.357
Poblacién ocupada que recibe 1y 1,000 0.808
hasta 2 salarios minimos mensual de
ingreso por trabajo

Método de extraccién: analisis de componentes principales.

En la tabla 3 de comunalidades de la dimension socioeconémica de 1990 se muestran dos
variables bien representadas como son: la PEI (0.857) y poblacién ocupada que recibe 1y
hasta 2 salarios minimos mensual de ingreso por trabajo (0.808), y otros items que se
encuentran menos representados como poblacién de 15 anos y mas analfabeta (0.583) y

poblacién desocupada (0.357).

La variable PEIl es la mejor explicada, mientras que la variable menor explicada por la
solucion es la de poblacion desocupada, pues solo explica 35.7% de su variabilidad original

(véase tabla 3).

Por otra parte, CONAPO recomienda que solo se considere un componente o factor para

el analisis, puesto que, en muchas ocasiones representa el mayor porcentaje de la varianza.

En el analisis se ocupa el método de componentes principales y se determiné extraer un

componente o un factor.

Tabla 4.- Varianza total explicada dimension socioeconémica 1990

Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado
Total % de % acumulado Total % de % acumulado
varianza varianza
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Componente

Poblacién de 15 afios y mas 763
analfabeta

PEI ,926
Poblacién desocupada 597
Poblacién ocupada que recibe 1y ,899

hasta 2 salarios minimos mensual de

ingreso por trabajo

Método de extraccién: analisis de componentes

principales.

a. 1 componentes extraidos.

Con la matriz de componentes (tabla 5) podemos comparar las saturaciones de cada
variable en el componente, la saturacién o puntuacién factoriales de cada variable en la
componente elegida representa el indice de marginacion o en nuestro caso el indice de
segregacion por AGEB.

En nuestro caso los valores mas importantes a nivel de AGEB urbana son: la PEl y la
poblacién ocupada que recibe 1 y hasta 2 salarios minimos mensual de ingreso por trabajo.
Al mismo tiempo se puede observar que el rango en que se distribuyen los coeficientes va

de 0.597 para la poblaciéon desocupada, hasta 0.926 para la PEI (véase la tabla 5).

Como se mencioné anteriormente con los coeficientes del componente extraido es posible
calcular el indice de segregacion socioespacial. Los resultados obtenidos se muestran en

la vista de datos del SPSS V.22 y se muestran como variables sustitutas.

Finalmente, al contar con los indices se procedi6 a agrupar el indice que obtuvo cada AGEB
en tres categorias, a partir de la técnica de estratificacién éptima desarrollada por Dalenius

y Hodges.

Cabe destacar que en el analisis de la dimension socioecondémica de 1990 obtuvimos un

numero adecuado de 2, a partir de la formula (1+Log10(n)*Log10(n)) n= numero de AGEB’s
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urbanas, sin embargo, tomamos la decisién de cambiarlo a tres para poderlo comparar con

los indices del 2000.

En este sentido las tres categorias o niveles son: alta segregacion, media segregacion y

baja segregacion, los valores mas pequenos indican menor nivel de segregacion y los

valores mas grandes mayor segregacion.

Para el analisis de la dimensién socioeconémica de 1990 la categoria 0 nivel de

segregacion de un AGEB se determiné por los siguientes rangos.

Tabla 6.- Rangos del nivel de segregacion para la dimensién

socioeconémica de 1990.

Rango Nivel de segregacion
-1,74279 -0,57091 | Bajo
-0,57090999 0,60097 | Medio
0,60097001 1,77285 | Alto

De esta forma se obtuvieron los siguientes indices y niveles de segregacion para cada

AGEB.

AGEB dimensién socioeconémica 1990.

Tabla 7.- Indice de segregacion y nivel de segregacion por

AGEB Indice de segregacion Nivel de
segregacién

027-1 -1,74279 | Bajo

026-7 -0,56948 | Bajo

013-A -0,46888 | Medio
008-9 -0,33072 | Medio
012-5 -0,17112 | Medio
007-4 0,11548 | Medio
011-0 0,42255 | Medio
021-4 0,9721 | Alto
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Es asi que se obtienen 2 AGEB’s con un indice bajo, 5 con medio y 2 con alto.

022-9

1,77285 | Alto

La regresion lineal entre el indice de segregacion por factores socioecondémicos de 1990 y

el area urbana indica que existe muy baja relacién entre estas, pues, ésta es préxima a cero

(R2=0,000020784%), es decir, el crecimiento por expansién urbana influye muy poco en el

indice de segregacidn por factores socioecondmicos y muestra poca existencia de ésta, al

mismo tiempo, la grafica de dispersion rechaza la idea de que a mayor area urbana mayor

segregacion y viceversa (véase la tabla 8 y el gréfico 2).

Tabla 8.- Resumen del modelo de la regresion linea entre la expansién urbana y el indice de segregacion socioeconémico 1990

Mod R R R Error Estadisticas de cambios Durbin
elo cuadrad cuadrad estandar de -
o o la estimacion Cambio de Cambio en df1 df2 Sig. Watso
ajustado cuadrado de F Cambio en n
R F
1 ,0002 2,0784E- -143 1,06904 ,000 ,000 ,999 319
7

a. Predictores: (Constante), Superficie por ha.

b. Variable dependiente: indice de segregacién

Grafico 2.- Relacion entre la expansién urbana y la segregacién socioespacial por

factores socioecondmicos 1990.
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Las correlaciones entre las distintas variables van de 0,234446 (entre viviendas particulares

habitadas que no disponen de drenaje y viviendas particulares habitadas con paredes de

materiales ligeros, naturales o precarios) hasta 0,977036 (entre viviendas particulares

habitadas que no disponen de drenaje y viviendas particulares habitadas con piso de tierra),

es importante sefalar que la mayoria de las variables cuenta con correlaciones muy altas

(véase la tabla 9).

Tabla 9.- Matriz de correlaciones dimensién residencial 1990

Vivienda Viviendas Viviendas Viviendas Viviendas Viviendas
s particulares particulares particulare particulares particulares
particular habitadas habitadas con s habitadas habitadas
es con Techos de habitadas que no que no
habitada paredes de materiales que no disponen de disponen de
s con materiales ligeros, disponen agua drenaje
piso de ligeros, naturales o de luz entubada en
tierra naturales o precarios eléctrica el ambito de
precarios la vivienda
Corr Viviendas 1,000 ,301 ,930 ,857 514 977
elaci particulares
on habitadas con
piso de tierra
Viviendas ,301 1,000 A4 ,506 ,366 234
particulares
habitadas con
paredes de
materiales
ligeros,
naturales o
precarios
Viviendas ,930 414 1,000 ,967 ,708 ,908
particulares
habitadas con
Techos de
materiales
ligeros
Viviendas ,857 ,506 ,967 1,000 ,750 ,816
particulares
habitadas que
no disponen
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de luz

eléctrica

Viviendas
particulares
habitadas que
no disponen
de agua
entubada en
el ambito de la

vivienda

514

,366

,708

,750

1,000

,537

Viviendas
particulares
habitadas que
no disponen

de drenaje

977

,234

,908

,816

,537

1,000

Sig.
(unila

teral)

Viviendas
particulares
habitadas con

piso de tierra

215

,000

,002

,078

,000

Viviendas
particulares
habitadas con
paredes de
materiales
ligeros,
naturales o

precarios

215

134

,082

,166

272

Viviendas
particulares
habitadas con
Techos de
materiales

ligeros

,000

134

,000

,016

,000

Viviendas
particulares
habitadas que
no disponen
de luz

eléctrica

.002

.082

,000

,010

,004

Viviendas

particulares

.078

166

.016

.010

.068
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habitadas que
no disponen
de agua
entubada en
el ambito de la

vivienda

Viviendas .000 272 .000 .004 .068
particulares
habitadas que
no disponen

de drenaje

a. Determinante = 4,78E-005

Otro aspecto que confirma la relacion entre las variables es la prueba de KMO (tabla 10),
para las variables residenciales de 1990 obtuvimos un valor de .756 indicando una relacién
buena entre las variables, teniendo en cuenta que es una investigacion de ciencias sociales
y nNo se necesita tanta precision como en las ciencias naturales.

La prueba de esfericidad de Bartlett (.000) aplicada para estas variables confirma la

aplicabilidad del analisis factorial para las mismas (véase la tabla 10).

Tabla 10.- Prueba de KMO y Bartlett dimensién residencial 1990.
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacioén de muestreo 756
Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 51,403
gl 15
Sig. ,000

En la tabla 11 podemos observar que la variable menor representada por la solucion
factorial es la de viviendas particulares habitadas con paredes de materiales ligeros,
naturales o precarios, pues el método solo explica el 23.9% de su variabilidad original, sin
embargo, todas las demas se encuentran muy bien representadas, por ejemplo, la variable
de viviendas particulares habitadas con techos de materiales ligeros en la cual el modelo

explica su 97.2 % de su variabilidad.

Tabla 11.- Comunalidades dimension residencial 1990.
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Inicial Extraccion

Viviendas particulares habitadas con 1,000 ,864
piso de tierra

Viviendas particulares habitadas con 1,000 239

paredes de materiales ligeros,
naturales o precarios

Viviendas particulares habitadas con 1,000 972
Techos de materiales ligeros
Viviendas particulares habitadas que 1,000 939
no disponen de luz eléctrica
Viviendas particulares habitadas que 1,000 567
no disponen de agua entubada en el
ambito de la vivienda
Viviendas particulares habitadas que 1,000 ,832
no disponen de drenaje
Método de extraccién: analisis de componentes principales.

El componente que determinamos para nuestro estudio explica el 73.54% de la varianza de

los datos originales, por lo que resulta pertinente el analisis factorial mediante el método de

componentes principales (véase la tabla 12 y el grafico 3).

Tabla 12.- Varianza total explicada dimension residencial 1990.

Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado
Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado

1 4,413 73,548 73,548 4,413 73,548 73,548
2 ,908 15,136 88,684

3 ,541 9,023 97,708

4 ,109 1,815 99,523

5 ,016 ,267 99,790

6 ,013 ,210 100,000

Método de extraccién: analisis de componentes principales.
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Viviendas particulares habitadas con ,930

piso de tierra

Viviendas particulares habitadas con ,489
paredes de materiales ligeros,

naturales o precarios

Viviendas particulares habitadas con ,986

Techos de materiales ligeros

Viviendas particulares habitadas que ,969

no disponen de luz eléctrica

Viviendas particulares habitadas que , 753
no disponen de agua entubada en el

ambito de la vivienda

Viviendas particulares habitadas que 912

no disponen de drenaje

Método de extraccién: analisis de componentes

principales.

a. 1 componentes extraidos.

Al aplicar la técnica de estratificacién éptima desarrollada por Dalenius y Hodges.

Obtuvimos los siguientes rangos, indices y niveles de segregacion para los AGEB’S.

Tabla 14.- Rangos del nivel de segregacion para la dimensién

socioeconémica de 1990.

rango Nivel de

segregacién

-0,87449 [ 0,08699667 | Bajo

0,08699668 | 1,04848333 | Medio

1,04848334 2,00097 | Alto

Tabla 15.- Indice de segregacion y nivel de segregacion por AGEB

dimension residencial 1990
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AGEB Indice de | Nivel de
segregacion | segregacion
012-5 -0,87449 | Bajo
013-A -0,86843 | Bajo
007-4 -0,46583 | Bajo
008-9 -0,46297 | Bajo
027-1 -0,32327 | Bajo
026-7 -0,21431 | Bajo
011-0 -0,15537 | Bajo
021-4 1,3547 | Alto
022-9 2,00997 | Alto

La regresioén lineal entre el indice de segregacion por factores residenciales de 1990 y el

area urbana indica influencia del area urbana sobre el indice de segregacion por factores

residenciales en 1990 es baja (R2= 2.2%), indicandonos que el area urbana muestra

existencia de segregacidn, pero no la proliferacién y disminucion de ésta (véase la tabla
4.16 y gréfica 4).

Tabla 16.- Resumen del modelo de la regresién linea entre la expansién urbana y el indice de segregacion residencial 1990

Model R R R Error Estadisticas de cambios Durbin-
o cuadrad cuadrad estandar de Watson
o o la estimacion
ajustado Cambio de Cambio df1 df2 Sig.
cuadrado enF Cam
deR bio
enF
1 1472 ,022 -118 1,05740 ,022 155 1 ,705 ,670

a. Predictores: (Constante), Superficie por ha.

b. Variable dependiente: Indice de segregacién

Gréfica 4.- Relacion entre la expansién urbana y la segregacién socioespacial por

factores residenciales 1990.
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ingreso por

trabajo

Correlacion

Poblacién de 15 1,000 737
afios y mas

analfabeta

-,273

-,229

PEI 737 1,000

-,224

-,436

Poblacion -273 -224

desocupada

1,000

72

Poblacién ocupada -,229 -,436
que recibe 1 y hasta
2 salarios minimos

mensual de ingreso

por trabajo

72

1,000

Sig. (unilateral)

Poblacion de 15 ,001
afios y mas

analfabeta

A73

216

PEI ,001

221

,060

Poblacion 173 221

desocupada

278

Poblacién ocupada 216 ,060
que recibe 1 y hasta
2 salarios minimos

mensual de ingreso

por trabajo

278

a. Determinante = ,330

El test KMO (Kaiser, Meyer y Olkin) nos confirma que la correlacién entre las variables

socioecondmicas es muy baja para 2000. Al mismo tiempo la prueba de esfericidad de

Bartlett nos indica que no es factible aplicar el analisis factorial, sin embargo, como es un

analisis comparativo entre variables homogéneas de dos anos se proseguira con el estudio,

tomando en cuenta que existe baja relacion y no nula entre estas.

Tabla 18.- Prueba de KMO y Bartlett dimensién socioeconémica 2000

Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacioén de muestreo

,555

Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado

12,003
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gl

Sig.

,062

La tabla de comunalidades nos muestra que las variables mejor representadas en la

solucion factorial son: la PEl y la poblacién de 15 afilos y mas analfabeta, pues explican el

80.2% y 70.7% respectivamente de su variabilidad original.

Tabla 19.- Comunalidades dimension socioeconémica 2000

Inicial Extraccion
Poblacién de 15 afios y mas 1,000 707
analfabeta
PEI 1,000 ,802
Poblacién desocupada 1,000 233
Poblacién ocupada que recibe 1y 1,000 ,363

hasta 2 salarios minimos mensual de

ingreso por trabajo

Método de extraccién: analisis de componentes principales.

Al igual que la dimensién socioeconémica de 1990 ocupamos el método de analisis de

componentes principales y determinamos que solamente se extrajera un componente o un

factor. EI componente que extrajimos explica el 52.63%, tomando en cuenta que el

propésito del analisis es reducir datos, consideramos representativo el resultado en nuestro

estudio (véase la tabla 20 y la grafica 5).

Tabla 4.20 Varianza total explicada dimensién socioeconémica

Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado

Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado
1 2,105 52,635 52,635 2,105 52,635 52,635
2 ,868 21,694 74,330
3 ,801 20,031 94,361
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Tabla 21.- Matriz de componente dimensién

socioecondémica 2000

Componente
1

Poblacién de 15 afios y mas 841
analfabeta
PEI ,896
Poblacién desocupada -,483
Poblacién ocupada que recibe 1y -,602
hasta 2 salarios minimos mensual de
ingreso por trabajo

Método de extraccién: analisis de componentes

principales.

a. 1 componentes extraidos.

A partir de los datos sustitutos obtenidos para cada AGEB urbana del primer componente
en el SPSS (aparecen en vista de datos), se aplicd la técnica de estratificacidbn 6ptima
desarrollada por Dalenius y Hodges.

Donde se obtuvieron los siguientes rangos, indices y niveles de segregacién para los
AGEB’s urbanas.

Tabla 22.- Rangos del nivel de segregacion para la dimensiéon socioeconémica de 2000 con variables

homogéneas al censo 1990

Rango Nivel de segregacion

-0,72159 0,60490333 | Bajo

0,60490334 1,93139667 | Medio

1,93139668 3,25789 | Alto
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Tabla 23.- Indice de segregacion y nivel de segregacion por AGEB
dimensién socioeconémica 2000 con variables homogéneas al censo
1990
AGEB Indice de Nivel de
marginacion | Marginacion

032-2 -0,72159 | Bajo
012-5 -0,5768 | Bajo
041-1 -0,56507 | Bajo
035-6 -0,52215 | Bajo
039-4 -0,51612 | Bajo
034-1 -0,45475 | Bajo
026-7 -0,31069 | Bajo
033-7 -0,27428 | Bajo
022-9 -0,22482 | Bajo
011-0 0,05917 | Bajo
013-A 0,2637 | Bajo
027-1 0,27147 | Bajo
021-4 0,31404 | Bajo
042-6 3,25789 | Alto

Con respecto a los resultados de la regresién lineal, el area urbana con la que conté en el
afno 2000 influye en el nivel de segregacion en un 15.7% (R2), es decir el area urbana
muestra la existencia de la segregacion, pero no la proliferaciéon de esta, pues, no existe
una relacion indicando que a mayor area urbana mayor segregacién y viceversa (véase la
tabla 24 y la grafica 6).
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El determinante de la matriz de correlaciones de las variables socioecondmicas
(0,0000183), indican que es factible realizar el andlisis factorial, estos niveles van de -
0.416 (entre viviendas particulares habitadas con techos de materiales ligeros y viviendas
particulares habitadas con piso de tierra) hasta 0.999 (entre viviendas particulares

habitadas que no disponen de luz eléctrica y particulares habitadas con piso de tierra).
(Véase la tabla 25)

Tabla 25.- Matriz de correlaciones dimensién residencial 2000

Viviendas Viviendas Viviendas Viviendas Viviendas Vivienda
particulares particulare particulares particulares particulare s
habitadas con s habitadas habitadas que s particula
piso de tierra habitadas con Techos no disponen de habitadas res
con de luz eléctrica que no habitada
paredes de materiales disponen S que no
materiales ligeros, de agua disponen
ligeros, naturales o entubada de
naturales o precarios enel drenaje
precarios ambito de
la vivienda
Correlacio Viviendas 1,000 -,226 -,416 ,999 918 -129
n particulares
habitadas con
piso de tierra
Viviendas -,226 1,000 ,600 -,233 -,042 -,094
particulares
habitadas con
paredes de
materiales
ligeros,
naturales o
precarios
Viviendas - 416 ,600 1,000 - 410 -113 ,319
particulares
habitadas con
Techos de
materiales
ligeros
Viviendas ,999 -,233 -,410 1,000 ,923 -118
particulares
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habitadas que
no disponen

de luz eléctrica

Viviendas
particulares
habitadas que
no disponen
de agua
entubada en el
ambito de la

vivienda

918

-,042

13

,923

1,000

,098

Viviendas
particulares
habitadas que
no disponen

de drenaje

-129

-,094

319

-118

,098

1,000

Sig.

(unilateral)

Viviendas
particulares
habitadas con

piso de tierra

218

,069

,000

,000

,331

Viviendas
particulares
habitadas con
paredes de
materiales
ligeros,
naturales o

precarios

218

012

211

443

375

Viviendas
particulares
habitadas con
Techos de
materiales

ligeros

,069

,012

,072

,350

133

Viviendas
particulares
habitadas que
no disponen

de luz eléctrica

,000

211

,072

,000

,345

Viviendas

particulares

,000

443

,350

,000

,369
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habitadas que
no disponen
de agua
entubada en el
ambito de la

vivienda

Viviendas ,331 375 ,133 ,345 ,369
particulares
habitadas que
no disponen

de drenaje

a. Determinante = 1,83E-005

Sin embargo, el test KMO (Kaiser, Meyer y Olkin) para las variables residenciales del 2000
indican que existe baja relacién entre las variables pues se obtuvo 0.588, por su parte la
prueba de Barlett nos dice que es factible realizar el analisis pues el valor de Sig. (P-Valor)

es menor de 0.05 (véase tabla 26).

Tabla 26.- Prueba de KMO y Bartlett dimensién residencial 2000
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacioén de muestreo 588
Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 110,908
gl 15
Sig. ,000

Con respecto a la tabla 27 de comunalidades, se puede observar que las variables mejor
representadas son: Viviendas particulares habitadas que no disponen de energia eléctrica,
viviendas particulares habitadas con piso de tierra y viviendas particulares habitadas que

no disponen de agua entubada en el ambito de la vivienda.

Por su parte, las variables menos representadas son: viviendas particulares habitadas que
no disponen de drenaje, viviendas particulares habitadas con paredes de materiales ligeros,

naturales o precarios y viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje.

Tabla 27.- Comunalidades dimensién residencial 2000

Inicial Extraccion
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Viviendas particulares habitadas con 1,000 ,965
piso de tierra

Viviendas particulares habitadas con 1,000 140

paredes de materiales ligeros,
naturales o precarios

Viviendas particulares habitadas con 1,000 301
Techos de materiales ligeros
Viviendas particulares habitadas que 1,000 967
no disponen de luz eléctrica
Viviendas particulares habitadas que 1,000 759
no disponen de agua entubada en el
ambito de la vivienda
Viviendas particulares habitadas que 1,000 019
no disponen de drenaje
Método de extraccién: analisis de componentes principales.

El componente que extrajimos a través del método de componentes principales explica el
52.510% (véase la tabla 28 y la grafica 7).

Tabla 28.- Varianza total explicada dimension residencial 2000

Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado
Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado

1 3,151 52,510 52,510 3,151 52,510 52,510
2 1,467 24,455 76,965

3 1,086 18,100 95,065

4 ,268 4,473 99,538

5 ,027 ,454 99,992

6 ,000 ,008 100,000

Método de extraccién: analisis de componentes principales.

Grafico 7.- Sedimentacion dimension residencial 2000
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Viviendas particulares habitadas con ,982

piso de tierra

Viviendas particulares habitadas con -374
paredes de materiales ligeros,

naturales o precarios

Viviendas particulares habitadas con -,548

Techos de materiales ligeros

Viviendas particulares habitadas que ,983

no disponen de luz eléctrica

Viviendas particulares habitadas que ,871
no disponen de agua entubada en el

ambito de la vivienda

Viviendas particulares habitadas que -138

no disponen de drenaje

Método de extraccién: analisis de componentes

principales.

a. 1 componentes extraidos.

Con las variables sustitutas generadas en SPSS para cada AGEB urbana se aplico la

técnica de estratificacién 6ptima desarrollada por Dalenius y Hodges.

Donde obtuvimos los rangos, indices y niveles de segregacion siguientes para los AGEB’s
urbanas.

Tabla 30.- Rangos del nivel de segregacién para la dimensién

residencial 2000 con variables homogéneas al censo 1990

Rango Nivel de

segregacién

-0,66615 | 0,68816667 | Bajo

0,68816668 | 2,04248333 | Medio

2,04248334 3,3968 | Alto

249



Tabla 31.- Indice de segregacion y nivel de segregacion por AGEB
dimension residencial 2000 con variables homogéneas al censo 1990
AGEB Indice de Nivel de
marginacion | segregacién

035-6 -0,66615 | Bajo
027-1 -0,62316 | Bajo
034-1 -0,41463 | Bajo
032-2 -0,39893 | Bajo
033-7 -0,3677 | Bajo
021-4 -0,27744 | Bajo
013-A -0,1707 | Bajo
039-4 -0,15443 | Bajo
022-9 -0,12987 | Bajo
011-0 -0,11922 | Bajo
012-5 -0,03425 | Bajo
026-7 -0,03363 | Bajo
041-1 -0,00668 | Bajo
042-6 3,3968 | Alto

Con respecto al area urbana y su relacién con el indice de segregacion volvemos a
confirmar que tanto para la segregacién por factores socioeconémicos y para la
segregacion por factores residenciales el area urbana influye en ésta, pero no es

determinante.

Es decir, no existe una relacion que diga que a mas area urbana mayor segregacion
socioespacial y viceversa. Lo que si podemos decir es que el area urbana muestra la

existencia de la segregacion socioespacial.

La influencia del area urbana sobre el indice de segregacion por factores residenciales es

de 12.3% para este ano.
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Tabla 32.- Resumen del modelo para la dimensién residencial 2000 con variables homogéneas al censo 1990

Model R R R Error Estadisticas de cambios
o cuadrad cuadrad estandar de
o o la estimacion Cambio de Cambioen F df1 df2 Sig. Cambio
ajustado cuadrado enF
deR
1 ,35 123 ,050 97479 123 1,681 12 219
12

a. Predictores: (Constante), Area por ha 1995

b. Variable dependiente: Indice de segregacién

El grafico de sedimentacién reafirma lo dicho anteriormente, pues, se ve que el area con la

que cuenta cada AGEB no determina su nivel de segregacion, vemos que existen AGEBs

con indices altos, medios y bajos en area grandes y pequeias, por lo que no se puede decir

que el area urbana prolifera la segregacién en la ciudad de Atlacomulco.

Gréfica 8.- Relacion entre la expansion urbanay el indice de segregacién por factores

residenciales 2000
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En este sentido los resultados son los siguientes.

Resultados de la dimensidn socioeconémica 2000

El determinante de la matriz de correlaciones de la dimension socioecondémica 2000 indica

que las variables que se ocuparon para homologar con el afio censal 2010 cuentan con

relacion entre ellas, pero, esta relacion es baja, puesto que los valores van de -0.022 a

0.750. Sin embargo, al ser préximo a 0 nos indica que es factible el analisis factorial de las

variables seleccionadas (véase la tabla 33).

Tabla 33.- Matriz de correlaciones dimension socioeconémica variables homogéneas con el afio censal 2010

Poblacién de PEI Poblacién Poblacioén sin
15 afios y mas desocupada derechohabien
analfabeta cia
Correlacion Poblacién de 15 afios y mas 1,000 737 -273 722
analfabeta
PEI 737 1,000 -224 750
Poblacién desocupada =273 -,224 1,000 -,022
Poblacion sin derechohabiencia 722 750 -,022 1,000
Sig. (unilateral) Poblacién de 15 afios y mas ,001 173 ,002
analfabeta
PEI ,001 221 ,001
Poblacién desocupada 173 221 470
Poblacion sin derechohabiencia ,002 ,001 470

a. Determinante = ,143

La medida KMO reafirma que la relacién entre las variables es baja, sin embargo, la prueba

de esfericidad de Barlett se encuentra por debajo de 0.05, por lo que es factible realizar el

analisis factorial (véase la tabla 34).

Tabla 34.- Prueba de KMO y Bartlett dimensién socioeconomica 2000 variables

homogéneas con el aiio censal 2010
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Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacioén de muestreo ,696
Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 21,083
Gl 6
Sig. ,002

En la matriz de comunalidades (tabla35) las variables con mejor representacion son la

poblacién de 15 afios y mas analfabeta, poblacién sin derechohabiencia y la PEI. Mientras

que la menor representada por el modelo es la de desocupacién, puesto que solo explica

el 9.5%.

Tabla 35.- Comunalidades dimension socioeconémica

2000 variables homogéneas con el afio censal 2010

Inicial Extraccion
Poblacién de 15 afios y mas 1,000 827
analfabeta
PEI 1,000 ,835
Poblacién desocupada 1,000 ,095
Poblacion sin derechohabiencia 1,000 775

Método de extraccién: analisis de componentes principales.

El componente que se extrajo mediante el método de analisis de componentes principales

explica el 63.284% de los datos originales, por 1o que cumple con el objetivo del analisis

factorial (véase la tabla 36 y el grafico 9).

Tabla 36.- Varianza total explicada dimensién socioeconémica 2000 variables homogéneas con el afio censal 2010

Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado

Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado
1 2,531 63,284 63,284 2,531 63,284 63,284
2 ,989 24,720 88,004
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Poblacion sin derechohabiencia ,880

Método de extraccién: analisis de componentes

principales.

a. 1 componentes extraidos.

A partir de los datos sustitutos obtenidos para cada AGEB urbana se aplicé la técnica de es

estratificacion optima desarrollada por Dalenius y Hodges.

Donde obtuvimos los siguientes rangos, indices y niveles de segregacion para los AGEB’s

urbanas.

Tabla 38.- Rangos del nivel de segregacion para la dimensién

socioeconémica 2000 con variables homogéneas al censo 2010

rangos Niveles de

segregacién

-1,40211 - | Bajo
0,00072

-0,00071999 | 1,40067 | Medio

1,40067001 | 2,80206 | Alto

Tabla 39.- Indice de segregacion y nivel de segregacion por AGEB

dimension socioeconémica 2000 con variables homogéneas al censo 2010

AGEB Indice de Niveles de
marginacion segregacién
026-7 -1,40211 | Bajo
041-1 -1,04964 | Bajo
039-4 -0,55808 | Bajo
034-1 -0,37391 | Bajo
013-A -0,34043 | Bajo
012-5 -0,29066 | Bajo
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032-2 -0,2821 | Bajo
035-6 -0,23547 | Bajo
022-9 -0,1044 | Bajo
033-7 0,07591 | Medio
011-0 0,18158 | Medio
021-4 0,7703 | Medio
0271 0,80695 | Medio
042-6 2,80206 | Alto

La ciudad de Atlacomulco en el ano de 2000 cuenta con indices de segregacion
predominantemente bajos (9) y medios (4), pues solo cuenta con un AGEB con un indice

de segregacion alto.

Para contrastar el indice de segregacién con el area urbana que contaba cada AGEB

urbana se llevo a cabo una regresion lineal entre estas dos variables.

Al realizar la regresion lineal entre estas dos variables podemos observar mediante la
tabla numero que el area urbana o el crecimiento por expansién de la misma influye en un
8.2% (R cuadrado) sobre el indice de segregacién por factores socioeconémicos del afio

2000 (véase la tabla 40 de resumen del modelo).

Es decir que la expansion urbana sobre el indice de segregacion de la dimensidn
socioecondmica del afio 2000, pero no es un determinante en este, pues su influencia

sobre el indice es muy baja (véase la tabla 40).

Tabla 40.- Resumen del modelo para la dimensién socioeconémica de 2000 con variables homogéneas al censo 2010

Modelo R R R Error Estadisticas de cambios Durbin-Watson
cuadrado cuadrado estandar
ajustado de la Camb Cam df1 df2 S|g
estimaci io de bio Cam
én cuadr enF bio
ado enF
deR
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Resultados de la dimension residencial

Los valores de la matriz de correlaciones muestran valores que van desde — 0.129 hasta 0.

999. , el determinante es 0, indicandonos que los datos no son validos, sin embargo, la

prueba de Bartlett ( tabla 42) nos indica que es factible realizar el analisis factorial, por esta

razon procedemos con el analisis.

Tabla 41.- Matriz de correlaciones dimension socioeconémica 2000 con variables homogéneas al 2010

Viviendas Viviendas Viviendas Viviendas
particulares particulare particulares particulares
habitadas con s habitadas que habitadas que
piso de tierra habitadas no disponen de no disponen de
que no agua entubada drenaje
disponen en el &mbito de
de luz la vivienda
eléctrica
Correlacion Viviendas particulares 1,000 ,999 918 -129
habitadas con piso de
tierra
Viviendas particulares ,999 1,000 923 -118
habitadas que no
disponen de luz eléctrica
Viviendas particulares 918 923 1,000 ,098
habitadas que no
disponen de agua
entubada en el @mbito de
la vivienda
Viviendas particulares -,129 -118 ,098 1,000
habitadas que no
disponen de drenaje
Sig. (unilateral) Viviendas particulares ,000 ,000 ,331
habitadas con piso de
tierra
Viviendas particulares ,000 ,000 345

habitadas que no

disponen de luz eléctrica
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Viviendas particulares ,000 ,000 ,369
habitadas que no
disponen de agua
entubada en el @mbito de

la vivienda

Viviendas particulares ,331 345 ,369
habitadas que no

disponen de drenaje

a. Determinante = ,000

La prueba KMO nos dice que la relacion entre estas es baja, pero como mencionamos
anteriormente la prueba de esfericidad de Bartlett indican que es factible realizar el analisis

factorial (véase la tabla 42).

Tabla 42.- Prueba de KMO y Bartlett dimensién socioeconémica 2000 con

variables homogéneas al 2010

Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacioén de muestreo 665
Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 97,361
Gl 6
Sig. ,000

En la tabla 43 de comunalidades se muestran tres variables bien representadas como lo
son: viviendas particulares habitadas que no disponen de energia eléctrica, viviendas
particulares habitadas con piso de tierra y viviendas particulares habitadas que no disponen
de agua entubada en el ambito de la vivienda, y un item que se encuentra menos

representado como lo es viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje.

Tabla 43.- Comunalidades dimensién
socioeconomica 2000 con variables homogéneas al
2010

Inicial Extraccion
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Viviendas particulares
habitadas con piso de

tierra

1,000

,985

Viviendas particulares
habitadas que no

disponen de luz eléctrica

1,000

,987

Viviendas particulares

1,000

habitadas que no

disponen de agua

entubada en el ambito de

la vivienda

,920

Viviendas particulares 1,000

habitadas que no

disponen de drenaje

,006

Método de extraccién: analisis de componentes

principales.

El componente que se extrajo mediante el método de componentes principales explica

72.453% de los datos originales, por lo que resulta factible realizar el andlisis factorial,

mediante el método de extraccion de componentes principales (véase la tabla 44 y el grafico

11).

Tabla 44.- Varianza total explicada dimensién socioeconémica 2000 con variables homogéneas al 2010
Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado

Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado

1 2,898 72,453 72,453 2,898 72,453 72,453
2 1,031 25,770 98,223
3 ,070 1,762 99,985
4 ,001 ,015 100,000

Método de extraccién: analisis de componentes principales.

Grafica 11.- Sedimentacion dimension residencial 2000
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Viviendas particulares

habitadas con piso de

,992

Viviendas particulares
habitadas que no

disponen de luz eléctrica

,994

Viviendas particulares
habitadas que no
disponen de agua

entubada en el ambito de

,959

Viviendas particulares
habitadas que no

disponen de drenaje

-,079

Método de extraccién: analisis de

componentes principales.

a. 1 componentes extraidos.

Con las variables sustitutas generadas en SPSS para cada AGEB urbana se aplico la

técnica de estratificacién 6ptima desarrollada por Dalenius y Hodges.

Donde se obtuvieron los rangos, indices y niveles de segregacion siguientes para los

AGEDB’s urbanas.

2000 con variables homogéneas al censo 2010

Tabla 46.- Rangos del nivel de segregacion para la dimensidn residencial

Rango

Nivel de

segregacién

-0,62414 | 0,72483333 | Bajo
0,72483334 | 2,07380667 | Medio
2,07380668 3,42278 | Alto

Tabla 47.- Indice de segregacion y nivel de segregacion por AGEB dimension

residencial 2000 con variables homogéneas al censo 2010
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AGEB Indice de Nivel de
segregacioén Segregacién
027-1 -0,62414 | Bajo
026-7 -0,45364 | Bajo
013-A -0,41338 | Bajo
041-1 -0,36999 | Bajo
034-1 -0,34538 | Bajo
012-5 -0,33855 | Bajo
035-6 -0,2085 | Bajo
011-0 -0,17744 | Bajo
022-9 -0,16707 | Bajo
033-7 -0,16112 | Bajo
032-2 -0,12173 | Bajo
039-4 -0,05964 | Bajo
021-4 0,01779 | Bajo
042-6 3,42278 | Alto

Al igual que la dimension socioecondmica, la dimension residencial tiene un AGEB con

indice de segregacién alto, sin embargo, todos los demas cuentan un indice de segregacion

bajo. Esto quiere decir que para el ano 2000 las viviendas particulares habitadas cuentan

con buenas condiciones con respecto a los materiales de construccién y los servicios que

disponen.

Con respecto a la regresion lineal que se realizoé para contrastar el indice de segregacién

de la dimensién residencial del afio 2000 con el area, se determin6é que el area urbana

influye en un 6.3% (R cuadrado) sobre el indice de esta dimensién.

Tabla 48.- Resumen del modelo para la dimensién residencial de 2000 con variables homogéneas al censo 2010

R

Estadisticas de cambios
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poblacién sin derechohabiencia y poblacion desocupada) hasta 0.885 (entre poblacién si

derechohabiencia y la PEI).

Tabla 49.- Matriz de correlaciones dimensién socioeconémica 2010

Poblacién de PEI Poblacién Poblacioén sin
15 afios y mas desocupada derechohabien
analfabeta cia
Correlacion Poblacién de 15 afios y mas 1,000 659 464 575
analfabeta
PEI ,659 1,000 ,489 ,885
Poblacién desocupada 464 ,489 1,000 439
Poblacion sin derechohabiencia 575 ,885 439 1,000
Sig. (unilateral) Poblacién de 15 afios y mas ,001 ,023 ,005
analfabeta
PEI ,001 017 ,000
Poblacién desocupada ,023 017 ,030
Poblacion sin derechohabiencia ,005 ,000 ,030

a. Determinante = ,089

La Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacion de muestreo nos indica que existe una

relacidon de asociacion aceptable entre las variables, al mismo tiempo la prueba de

esfericidad de Bartlett revela que el analisis factorial es adecuado para las variables

seleccionadas (Véase tabla 50).

Tabla 50.- Prueba de KMO y Bartlett dimensién socioeconémica 2010

Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacioén de muestreo 721
Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 38,298
Gl 6
Sig. ,000
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La tabla 51 de comunalidades muestra que las variables mejor explicadas son la poblacién

no econémicamente activa,

derechohabiencia. Mientras que la variable menos es la poblacién desocupada.

Tabla 51.- Comunalidades dimension socioeconémica

2010
Inicial Extraccion
Poblacién de 15 afios y mas 1,000 655
analfabeta
PEI 1,000 ,864
Poblacién desocupada 1,000 ,469
Poblacion sin derechohabiencia 1,000 794

Método de extraccién: analisis de componentes principales.

la poblacion sin derechohabiencia y poblacion sin

Mediante el analisis de componentes principales extrajimos 1 componente, el cual explica

el 69.566% de los datos originales. Lo cual es adecuado para el andlisis (véase tabla 52 y

el grafico13).

Tabla §2.- Varianza total explicada dimensién socioeconémica 2010

Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado

Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado
1 2,783 69,566 69,566 2,783 69,566 69,566
2 ,653 16,324 85,890
3 ,457 11,431 97,321
4 107 2,679 100,000

Método de extraccién: analisis de componentes principales.

Grafica 13.- Sedimentacion dimension socioeconémica 2010
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principales.

Método de extraccién: analisis de componentes

a. 1 componentes extraidos.

Con las variables sustitutas generadas en SPSS para cada AGEB urbana se aplico la

técnica de estratificacién 6ptima desarrollada por Dalenius y Hodges.

Donde se obtuvo los siguientes rangos, indices y niveles de segregacién para los AGEB’s

urbanas.

Tabla 54.- Rangos del nivel de segregacion para la dimensién

socioeconémica de 2010.

rangos

Niveles de

segregacién

-1,93644

0,96866333

Bajo

-0,96866332

0,00088667

Medio

-0,00088666

0,96689

Alto

Tabla 5§5.- Indice de segregacion y nivel de segregacion por AGEB

dimensién socioeconémica 2010

AGEB Indice de Niveles de
marginacion | segregacién

0445 -1,93644 | Bajo

0452 -1,93644 | Bajo

0464 -1,93644 | Bajo

0426 -0,92622 | Medio

0271 -0,50832 | Medio

0267 -0,50679 | Medio

013A 0,07069 | Alto
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0411 0,31158 | Alto
0125 0,37782 | Alto
0214 0,51033 | Alto
0341 0,53045 | Alto
0549 0,56249 | Alto
0322 061741 | Alto
0394 0,64293 | Alto
0337 0,66703 | Alto
0229 0,7358 | Alto
0534 0,79245 | Alto
0356 0,96476 | Alto
0110 0,96689 | Alto

Con respecto a la regresion lineal entre el indice de segregacion de la dimensién

socioecondmica del 2010 y el area urbana del mismo afo, se determin que el area urbana

influye en un 16.5% (R cuadrado) sobre el indice de segregacidn calculado por factores

socioecondmicos. Esto quiere decir que el crecimiento por expansién si muestra

segregacion socioespacial.

Tabla 56.- Resumen del modelo para la dimensién socioeconémica del 2010

Modelo R R R Error Estadisticas de cambios
cuadra cuadrad estandar
do o dela Cambio de Cambioen F df1 df2 Sig. Cambio
ajustad estimacion cuadrado enF
o deR
1 ,406° 165 116 94019 165 3,363 1 17 ,084

a. Predictores: (Constante), Area por ha 2009

b. Variable dependiente: Indice de segregacién
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Viviendas
particulares
habitadas con

piso de tierra

Viviendas
particulares
habitadas que
no disponen de

luz eléctrica

Viviendas
particulares
habitadas que
no disponen de
agua entubada
en el ambito de

la vivienda

Viviendas
particulares
habitadas que
no disponen de

drenaje

Correlacio Viviendas particulares
n habitadas con piso de

tierra

1,000

,260

-170

,265

Viviendas particulares
habitadas que no

disponen de luz eléctrica

,260

1,000

-,245

757

Viviendas particulares
habitadas que no
disponen de agua
entubada en el ambito

de la vivienda

-170

-,245

1,000

-212

Viviendas particulares
habitadas que no

disponen de drenaje

,265

757

-212

1,000

Sig. Viviendas particulares
(unilateral) habitadas con piso de

tierra

141

244

136

Viviendas particulares
habitadas que no

disponen de luz eléctrica

141

156

,000

Viviendas particulares
habitadas que no
disponen de agua
entubada en el ambito

de la vivienda

244

156

192

Viviendas particulares
habitadas que no

disponen de drenaje

136

,000

192

a. Determinante = ,364
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Aunque la medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacién de muestreo dice que la relacién de
asociacion entre las variables es baja, la prueba de esfericidad de Bartlett nos dice que es
adecuado realizar el andlisis factorial, ya que, este valor se encuentra por debajo de 0.05
(véase tabla 58).

Tabla §8.- Prueba de KMO y Bartlett dimensién residencial 2010
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacioén de muestreo 594
Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 15,983
Gl 6
Sig. ,014

La tabla 59 de comunalidades muestra que dos variables se encuentran bien
representadas, estas son: viviendas particulares habitadas que no disponen de luz eléctrica
y viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje, mientras que los dos items
mal representados son: viviendas particulares habitadas con piso de tierra y viviendas

particulares habitadas que no disponen de agua entubada en el ambito de la vivienda.

Tabla §9.- Comunalidades dimensién residencial 2010

Inicial Extraccion

Viviendas particulares habitadas con 1,000 273

piso de tierra

Viviendas particulares habitadas que 1,000 77

no disponen de luz eléctrica

Viviendas particulares habitadas que 1,000 223

no disponen de agua entubada en el

ambito de la vivienda

Viviendas particulares habitadas que 1,000 764

no disponen de drenaje

Método de extraccién: analisis de componentes principales.
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El componente que determinamos para nuestro estudio explica el 50.916% de la varianza

de los datos originales, por lo que resulta pertinente el analisis factorial mediante el método

de componentes principales (véase la tabla 60 y el grafico 15).

Tabla 60.- Varianza total explicada dimensién residencial 2010

Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado

Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado
1 2,037 50,916 50,916 2,037 50,916 50,916
2 ,896 22,396 73,312
3 ,826 20,640 93,952
4 ,242 6,048 100,000

Método de extraccién: analisis de componentes principales.

Grafica 15. Sedimentacion dimension residencial 2010
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Viviendas particulares habitadas que

no disponen de luz eléctrica

,881

Viviendas particulares habitadas que
no disponen de agua entubada en el

ambito de la vivienda

- 472

Viviendas particulares habitadas que

no disponen de drenaje

874

principales.

Método de extraccién: analisis de componentes

a. 1 componentes extraidos.

A partir de los datos sustitutos obtenidos para cada AGEB urbana se aplicé la técnica de

estratificacion optima desarrollada por Dalenius y Hodges.

Donde se obtuvieron los rangos, indices y niveles de segregacion siguientes para los

AGEDB’s urbanas.

Tabla 62.- Rangos del nivel de segregacion para la dimensidn residencial

de 2010.
Rangos Niveles de
segregacién
-1,94281 - | Bajo
0,75405667
-0,75405666 | 0,43469667 | Medio
0,43469668 1,62345 | Alto

dimension residencial 2010

Tabla 63.- Indice de segregacion y nivel de segregacion por AGEB

AGEB Indice de Niveles de
marginacion | segregacién
0534 -1,94281 | Bajo
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0271 -0,92771 | Bajo
0411 -0,92771 | Bajo
0445 -0,92771 | Bajo
045A -0,92771 | Bajo
0464 -0,92771 | Bajo
0214 -0,56806 | Medio
0267 -0,54638 | Medio
0229 -0,31677 | Medio
013A -0,0409 | Medio
0322 0,08729 | Medio
0394 0,15016 | Medio
0549 0,88928 | Alto
0337 0,89057 | Alto
0426 0,9641 | Alto
0125 0,9666 | Alto
0341 1,18906 | Alto
0110 1,29296 | Alto
0356 1,62345 | Alto

Los niveles de segregacion de la dimension residencial del 2010 obtuvimos 6 AGEBs con

un nivel bajo, 6 con un nivel medio y 7 con un nivel Alto.

Con respecto a la regresion lineal entre las areas urbanas y el indice calculado en esta

dimensién, se encontrd que el area urbana influye sobre el indice de segregacion en un

14.7%. Con esto podemos decir que el area urbana muestra la existencia de la segregacion.

Tabla 64.- Resumen del modelo para la dimensién socioeconémica del 2010

Modelo

Estadisticas de cambios
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Resultados segregacion Socioespacial

Periodo 1990-2000
1990

Con el determinante obtenido en la tabla de correlaciones, podemos afirmar que es factible

realizar el analisis factorial con las variables seleccionadas, puesto que, este es cercano a

cero. Al mismo tiempo el valor de correlacion entre el

socioecondmico y residencial es alto (0.770). (Véase la tabla 65)

Tabla 65.- Matriz de correlaciones segregacion socioespacial 1990

Indice de

segregacion de la

indice de

segregacion de la

socioecondémica

dimension dimension
socioeconémica residencial
Correlacién Indice de segregacion de la dimension 1,000 770
socioecondémica
indice de segregacion de la dimensién 770 1,000
residencial
Sig. (unilateral) Indice de segregacion de la dimension ,008

indice de segregacion de la dimensién ,008

residencial

a. Determinante = 408

indice de segregacion

Aunque la medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacién de muestreo dice que la relacién de

asociacion entre las variables es baja, la prueba de esfericidad de Bartlett nos dice que es

adecuado realizar el andlisis factorial, ya que, este valor se encuentra por debajo de 0.05

(véase tabla 66).

Tabla 66.- Prueba de KMO y Bartlett segregacién socioespacial 1990
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Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacién de muestreo

,500

Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 5,830
gl 1
Sig. ,016

En la matriz de comunalidades (tabla 67) podemos observar que la solucién factorial explica

el 88.5% de la variabilidad original de las variables.

Tabla 67.- Comunalidades segregacién socioespacial 1990

Inicial Extraccion
Indice de segregacion de la dimensién 1,000 ,885
socioeconémica
indice de segregacion de la dimensién 1,000 ,885

residencial

Método de extraccion: andlisis de componentes principales.

El componente que determinamos para nuestro estudio explica el 88.47% de la varianza de

los datos originales, por lo que resulta pertinente el analisis factorial mediante el método de

componentes principales. (Véase la tabla 68 y el grafico 17)

Tabla 68.-Varianza total explicada segregacién socioespacial 1990

Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado

Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado
1 1,770 88,476 88,476 1,770 88,476 88,476
2 ,230 11,524 100,000

Método de extraccion: andlisis de componentes principales.

Grafica 17. Sedimentacién segregacién socioespacial 1990
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2000

La matriz de correlaciones de la dimensién socioeconémica 2000 indica que las variables

que se ocuparon para homologar con el afo censal 2010 cuentan con alta relacién entre

ellas. Al mismo tiempo el determinante es préximo a 0 nos indicandonos que es factible el

analisis factorial de las variables seleccionadas (véase la tabla 73).

Tabla 73.- Matriz de correlaciones segregacion socioespacial 2000

Indice de

segregacion

Indice de

segregacion

socioecondémica

dimension dimension
socioeconémica residencial
Correlacién Indice de segregacion dimensién 1,000 ,910
socioecondémica
Indice de segregacion dimension ,910 1,000
residencial
Sig. (unilateral) Indice de segregacion dimensién ,000

Indice de segregacion dimension ,000

residencial

a. Determinante = 172

Aunque la medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacién de muestreo dice que la relacién de

asociacion entre las variables es baja, la prueba de esfericidad de Bartlett nos dice que es

adecuado realizar el andlisis factorial, ya que, este valor se encuentra por debajo de 0.05

(Véase tabla 74).

Tabla 74.- Prueba de KMO y Bartlett segregacion socioespacial 2000
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacién de muestreo ,500
Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 20,212
Gl 1
Sig. ,000
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En la matriz de comunalidades (tabla 75) podemos observar que la solucion factorial explica

el 95.5% de la variabilidad original de las variables.

Tabla 75.- Comunalidades segregacion socioespacial 2000

Inicial Extraccion
Indice de segregacion 1,000 ,955
dimensiénsocioeconémica
Indice de segregacion dimension 1,000 ,955

residencial

Método de extraccion: andlisis de componentes principales.

El componente que determinamos para nuestro estudio explica el 95.48% de la varianza de

los datos originales, por lo que resulta pertinente el analisis factorial mediante el método de

componentes principales (Véase la tabla 76 y el grafico 19).

Tabla 76.- Varianza total explicada segregacién socioespacial 2000

Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado

Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado
1 1,910 95,485 95,485 1,910 95,485 95,485
2 ,090 4,515 100,000

Método de extraccion: andlisis de componentes principales.

Grafica 19. Sedimentacién segregacién socioespacial 2000
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Se procedi6 a realizar la regresion lineal entre los indices de segregacion socioespacial

obtenidos y la superficie urbana del afno respectivo.

Con los resultados de la segregacién socioespacial podemos afirmar que la segregacién

socioespacial es inherente a la expansion urbana, sin embargo, la expansion no incide en

su proliferacién o decremento (R2= 14.6%). (Véase la tabla 80 y el grafico 20)

Tabla 80.- Resumen del modelo segregacion socioespacial 2000

Mode R R R cuadrado Error Estadisticas de cambios Durbin-
lo cuadrad ajustado estandar Watson
[¢] dela
estimacio Cambi Cambio df1 df2 Sig.
n o de enF Cambio
cuadra enF
do de
R

1 ,38 ,146 ,075 ,96197 ,146 2,048 1 12 178 1,408

2a

a. Predictores: (Constante), Superficie urbana por ha

b. Variable dependiente: Indice de segregacion socioespacial

Grafica 20.- Relacién entre la expansién urbana y el indice de segregacién

socioespacial 2000.
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El determinante de la matriz de correlaciones de las variables socioeconémicas (0,337),
indican que es factible realizar el analisis factorial, los niveles de correlacién entre las dos
variables es de 81.4%.

Tabla 81.- Matriz de correlaciones segregacion socioespacial 2000

Indice de Superficie urbana
segregacion por ha

socioespacial

Correlacion Indice de segregacion socioespacial 1,000 814
Superficie urbana por ha 814 1,000

Sig. (unilateral) Indice de segregacion socioespacial ,000
Superficie urbana por ha ,000

a. Determinante = 337

Aunque la medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacién de muestreo dice que la relacién de
asociacion entre las variables es baja, la prueba de esfericidad de Bartlett nos dice que es
adecuado realizar el andlisis factorial, ya que, este valor se encuentra por debajo de 0.05
(Véase tabla 82).

Tabla 82.- Prueba de KMO y Bartlett segregacion socioespacial 2000
Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacién de muestreo ,500
Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 12,500
gl 1
Sig. ,000

En la matriz de comunalidades (tabla 83) podemos observar que la solucién factorial explica

el 90.7% de la variabilidad original de las variables.

Tabla 83.- Comunalidades segregacion socioespacial 2000

Inicial Extraccion
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Indice de segregacion socioespacial

1,000

,907

Superficie urbana por ha

1,000

,907

Método de extraccion: andlisis de componentes principales.

El componente que determinamos para nuestro estudio explica el 90.70% de la varianza de

los datos originales, por lo que resulta pertinente el analisis factorial mediante el método de

componentes principales (véase la tabla 84 y el grafico 21).

Tabla 84.- Varianza total explicada segregacién socioespacial 2000

Componente Autovalores iniciales Sumas de extraccion de cargas al cuadrado

Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado
1 1,814 90,705 90,705 1,814 90,705 90,705
2 ,186 9,295 100,000

Método de extraccion: andlisis de componentes principales.

Grafica 21. Sedimentacién segregacién socioespacial 2000
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Indice de Indice de
segregacion de la segregacion de la
dimension dimension
socioeconémica residencial
Correlacién Indice de segregacion de la dimension 1,000 ,442
socioecondémica
Indice de segregacion de la dimensién ,442 1,000
residencial
Sig. (unilateral) Indice de segregacion de la dimension ,029
socioecondémica
Indice de segregacion de la dimensién ,029
residencial
a. Determinante = ,805

Aunque la medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacién de muestreo dice que la relacién de
asociacion entre las variables es baja, la prueba de esfericidad de Bartlett nos dice que es
adecuado realizar el andlisis factorial, ya que, este valor se encuentra por debajo de 0.05
(Véase tabla 74).

Tabla 90.- Prueba de KMO y Bartlett segregacion socioespacial 2010

Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adecuacién de muestreo ,500

Prueba de esfericidad de Bartlett Aprox. Chi-cuadrado 3,578
gl 1
Sig. ,059

En la matriz de comunalidades (tabla 91) podemos observar que la solucion factorial explica

el 72.1% de la variabilidad original de las variables.

Tabla 91.- Comunalidades segregacion socioespacial 2010

Inicial Extraccion

Indice de segregacion de la dimensién 1,000 ;721

socioecondémica
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Indice de segregacion de la dimensién

residencial

1,000

;721

Método de extraccion: andlisis de componentes principales.

El componente que determinamos para nuestro estudio explica el 72.07% de la varianza de

los datos originales, por lo que resulta pertinente el analisis factorial mediante el método de

componentes principales (véase la tabla 92 y el grafico 23).

Tabla 92.- Varianza total explicada segregacién socioespacial 2010

Sumas de extraccion de cargas al cuadrado

Compone Autovalores iniciales
nte
Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado
1 1,442 72,076 72,076 1,442 72,076 72,076
2 ,558 27,924 100,000

Método de extraccion: andlisis de componentes princi

pales.

Grafica 23. Sedimentacién segregacién socioespacial 2010
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