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INTRODUCCION

Pocos anos faltan para que concluya el milenio, y los informes oficiales sobre
el sistema escolar en el pais a nivel de primaria afirman que mientras la ma-
tricula asciende a cerca de 14 millones, sélo 54 de cada cien alumnos logran
concluirla en el plazo de seis afios. Es decir, durante el ciclo de 6 afios de una
generacion, cerca de 7 millones de estudiantes abandonan la escuela -tempo-
ral o definitivamente- o reprueban algin grado.

Si este contingente poblacional se reinscribiera, el sistema escolar al me-
nos le tendria que brindar un afio més de educacién en este nivel educativo.
Por consecuencia, se les tendria que otorgar 7 anos de educacién en el me-
jor de los casos, puesto que muchos de ellos no regresan, y otros después de
presentar reprobacién de manera continua es muy probable que terminen
abandonando la escuela.

Todos aquellos estudiantes que alguna vez formaron parte del sistema
educativo formal, pero que no pudieron ser retenidos ni promocionados, en-
grosarén las filas, tarde o temprano, del rezago educativo, constituyéndose en
la poblacién objetivo de los programas de educacién de adultos.

Ello permite afirmar que el sistema educativo dirige parte significativa de
sus recursos a atender el fracaso escolar generado al interior de sus instalaciones,
ya sea bajo la forma de reinscritos, repetidores o como atencién a la poblacién
adulta mediante las modalidades de educacién no formal.

Desde la década de los afios sesenta la caracteristica central del siste-
ma escolar ha sido la acelerada expansién de las oportunidades educati-
vas. Fendmeno que tuvo lugar baj o un contexto de enormes desigualdades
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socioeconémicas y culturales, de forma tal que la expansién no pudo man-
tenerse ajena a la desigualdad, pues entre mds marginada se encontraba la
poblacién, més tardiamente les llegaba el servicio.

A pesar de este esfuerzo, segtin cifras censales, en el afio de 1990 millones
de nifios y jévenes no contaban con la oportunidad de ingresar a la escuela:
en el pais, 2.5 millones de personas entre los 6 y los 14 anos de edad no esta-
ban incorporados al sistema escolar y cerca de 800 mil nifios de 5 afios tam-
poco contaban con la oportunidad de acceder al nivel de preescolar.

En el Estado de México, a pesar de presentar una situacion ligeramente
més favorable que el promedio del pais, la falta de oportunidades presentaba
signos alarmantes en vastos segmentos de los grupos de edad potencialmente
demandantes de educacidn. En el mismo ano, 30 de cada cien nifios de S afios
no estaban inscritos en la escuela y 9 de cada cien entre los 6 y los 14 anos
tampoco podian ejercer su derecho constitucional de recibir educacién al
permanecer al margen del sistema escolar.

La distribucién de las oportunidades de acceso a la educacion presenta,
tanto en el pafs como en la entidad, una clara manifestacion sociografica. Los
habitantes que residian en aquellos municipios con mayores niveles de de-
sarrollo contaban significativamente con mayores oportunidades educati-
vas. Contrariamente, el territorio caracterizado por presentar los mayores
niveles de pobreza y exclusion en las necesidades bésicas, y donde habitaba
principalmente la poblacién rural e indigena es donde habia menores oportu-
nidades de acceso.

De esta forma, el sistema escolar reforzaba la desigualdad en otras areas,
en factores atribuibles directamente al sistema: asignacion desigual de re-
cursos humanos, fisicos y materiales, tanto en calidad como en cantidad, en
detrimento de las regiones y grupos mas desfavorecidos (Schmelkes,1987).
En la actualidad, contintia reproduciéndose la desigualdad mediante los me-
canismos de exclusién internos al aparato escolar: reprobacién, desercién y
eficiencia terminal, los cuales se encuentran asociados a las condiciones de
pobreza o desarrollo de los grupos sociales y del territorio.

En el sexenio 1976 a 1982 se elaboré el Plan Nacional de Educacion
que derivé en el programa de Primaria para Todos los Nizios, con el compro-
miso de sentar las bases para alcanzar una eficiencia terminal de 75% hacia
fines de 1986. Afios después, el Programa para la Modernizacion Educati-
va 1989-1994, mencionaba en su diagndstico sobre la educacién mexicana
que cerca de 880 mil nifos abandonan anualmente la educacién primariay
solo el 54% de los 14.6 millones de alumnos inscritos, concluyen sus estu-
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dios de primaria en seis afos. Cémo puede observarse en la actualidad atn
se estd muy lejos de alcanzar la meta de eficiencia terminal de 75%, que debia
alcanzarse hacia la mitad de la década pasada.

La reprobacién y abandono de la escuela se convierten en mecanismos
de exclusién del sistema educativo en la medida en que afectan principal-
mente a los grupos sociales mas vulnerables, reforzando asi el circulo vicioso
de la pobreza: los pobres reciben menos educacién y de mas baja calidad, lo
cual les impide superar el estado de privacién y carencia en que se encuentran.
La brecha entre expectativas educativas y oportunidades reales para acceder a
una educacién relevante, eficaz y de calidad se amplia con el correr de los afios.

Actualmente existe una contradiccién entre la incompatibilidad de
que un hijo permanezca en la escuela y las posibilidades de sobrevivencia
de las familias, debido a los costos directos e indirectos que se requiere para
recibir educacidn.

Ha sido usual en la investigacién educativa el andlisis del sistema a partir
de indicadores de tipo cuantitativo. Se podria afirmar que son pocas las inves-
tigaciones con este propdsito que no hagan referencia al indice de eficiencia
terminal en el nivel de primaria, éste ha sido empleado tanto por los criticos,
como por aquellos que buscan resaltar los avances en la materia sucedidos en
las tltimas décadas.

En este sentido, el presente trabajo busca mostrar que la eficiencia termi-
nal no siempre indica lo que supuestamente pretende, para ello, se realizard
un andlisis sobre la eficiencia terminal en el Estado de México. Las particu-
laridades que guarda la entidad, se tomardn como referente para mostrar los
limites del indicador, lo cual no limita su utilizacién en espacios geograficos.

El trabajo tiene varios objetivos. En primer lugar, busca presentar una
propuesta metodoldgica para medir la eficiencia terminal en espacios carac-
terizados por un intenso crecimiento social, considerando que los métodos
utilizados presentan serias limitaciones cuando se busca estimar esta situa-
cién en espacios mas desagregados que el pais. En segundo lugar, realiza una
evaluacidn de las caracteristicas del sistema educativo del Estado de México
en el nivel de primaria a partir de este indicador en el subsisterna estatal, uti-
lizando para ello una regionalizacién de niveles de marginacién o pobreza
de los municipios (Mapa 1). Por tiltimo, se realizan algunas consideraciones
sobre la desigualdad en los resultados educativos obtenidos en el territorio
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LA EFICIENCIA TERMINAL: DEFINICION CONCEPTUAL Y
OPERACIONALIZACION

Tradicionalmente la eficiencia terminal ha sido utilizada como un indicador
de la capacidad de promocién y retencién del Sistema Educativo y como un
factor que permite inferir, aunque con limites, la calidad educativa. En tér-
minos estrictos, el indicador permite inferir acerca de la eficiencia del aparato
escolar, ya que el fenémeno de la calidad es multidimensional y dificilmente
aprehensible mediante un indicador cuantitativo.

La eficiencia terminal se utiliza frecuentemente en los diagndsticos y es-
tudios de planeacion, ya que permite comparar los resultados alcanzados en
diferentes unidades de anélisis: segun el control administrativo de la escuela
(federal, estatal y particular); por programa; segtin su distribucién territorial
(entidades, regionesy municipios) ;yen algunos casos, segl'm ciertas caracte-
risticas de la poblacién (urbana, rural, indigena), abriendo una serie de posi-
bilidades en el anélisis descriptivo del rendimiento escolar y constituyéndose
en un indicador fundamental en el estudio de las desigualdades educativas.
Si bien, existen estas posibilidades, es importante remarcar que son escasos
los trabajos que presentan este indicador a un nivel de desagregaciéon mayor
a las entidades.

Desde un punto de vista operativo, la eficiencia terminal se define como
la relacién comparativa entre el nimero de alumnos que se inscriben por
primera vez para cursar la primaria -formando a partir de ese momento una
determinada generacion- y los de la misma generacién que logran egresar al
haber acreditado las asignaturas de cada afo escolar durante el tiempo estipu-
lado en el programa (Camarena, 1984).

En resumen, la eficiencia terminal identifica: de cada 100 nifos que in-
gresan a primero de primaria, el nimero que egresa seis anos después. Sin em-
bargo, el indicador tiene una serie de limitantes metodoldgicas y en realidad
existen, al menos, tres formas de construirlo.

La primera forma, denominada eficiencia terminal aparente se obtiene al
relacionar simplemente el nimero de alumnos que aprueban el sexto grado
con el numero de los que iniciaron la primaria cinco afos antes, obteniendo
para el pais una cifra de 55.3% (CEE,1991;1994).

La segunda forma, es el indice de eficiencia terminal real que se obtendria
al relacionar el numero de los que concluyen la primaria con los que de esa
misma cohorte o generacién iniciaron su primaria cinco afnos antes (CEE,
1991; 1994). Actualmente no es posible construir el indicador de esta forma,
ya que sélo podria ser generado si cada alumno contara con una cedula de
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identificacién y en los sistemas automatizados de la SEP se realizara el segui-
miento de una generacién, independientemente de los cambios de escuela,
control administrativo y entidad.

La tercera opcidn, es mediante una estimacion basada en determinados
procedimientos estadisticos que tratan de eliminar el sesgo de los alumnos
que abandonan la escuela y se reinscriben posteriormente y otros factores.

En este sentido, el Centro de Estudios Educativos ha obtenido un indice
de eficiencia terminal que arrojé los siguientes resultados: de cada cien ni-
flos que inician su primaria, 3.2 fallecen durante los cinco afios subsecuentes;
22.4 desertan; 37.5 reprueban algin grado pero siguen inscritos -en grados
anteriores a los que les corresponden segin sus respectivas edades; y los 36.9
restantes terminan su primaria oportunamente (CEE, 1991; 1994).

Estas cifras cuestionan severamente los supuestos avances en la dismi-
nucién de la desercién y reprobacién del sistema escolar, ademds definen
claramente los dos principales retos de la educacion bésica en la actualidad:
elevar el indice de eficiencia terminal y la calidad de la instruccién en las
escuelas publicas.

LIMITES DE LA EFICIENCIA TERMINAL APARENTE

Se menciond que la mayor parte de los estudios realizados sobre la eficien-
cia terminal que han permitido inferir sobre las condiciones del sistema
educativo, han generado el indice de eficiencia terminal aparente (Prawda,
1987). Sin embargo, esta forma de construir el indicador presenta impor-
tantes problemas que conducen inevitablemente a un sesgo, y por conse-
cuencia, presentan limites en las inferencias sobre el funcionamiento del
sistema escolar.

Entre los limites de la eficiencia terminal aparente pueden mencionarse
los siguientes:

1. Se parte del supuesto de que en la construccion de la generacion,
los nifios que terminaron el ciclo son los mismos que ingresaron.
En realidad el saldo final es el resultado del comportamiento del
primer ingreso, deserciéon temporal y reingreso, y reprobados
reinscritos.

2. Cuando el universo de andlisis es el dmbito nacional, los
movimientos al interior del sistema se equilibran y sdlo es afectado
por los desertores temporales o por los reprobados reinscritos
que se insertan en una nueva generacién. Sin embargo, cuando
dicho universo es una entidad o un municipio, el resultado esta
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condicionado por los factores mencionados, agregindose el
flujo migratorio. De forma que dependiendo de su magnitud y
caracteristicas se impondrd un sesgo.

El fenémeno migratorio introduce una gran complejidad debido a la
variedad de sus formas. En algunos casos, se refiere a movimientos al inte-
rior del Estado; es decir, de estudiantes que migran de un espacio expulsor
y contintan sus estudios en un municipio de nueva residencia. Intervie-
nen también los movimientos migratorios de otras entidades. Ademas, las
condiciones educativas de los estudiantes que arriban, asi como su desen-
volvimiento posterior estdn condicionados, en gran medida, por el estrato
socioeconémico y las caracteristicas de la escuela de la que provienen.

Los acelerados ritmos de crecimiento demogréfico pueden ilustrarse cla-
ramente al mencionar que mientras en el ano de 1960 la poblacién era de
alrededor de 2 millones de habitantes, tres décadas mas tarde se habia multi-
plicado por cinco al ascender en 1990 a cerca de 10 millones de habitantes.
Hay que enfatizar que este crecimiento se dio principalmente en los munici-
pios aledafos a la ciudad de México, en Toluca y Metepec.

Contrariamente, la mayor parte del territorio presenta baja densidad y
gran dispersién de poblacién, con limitadas condiciones de desarrollo que
se caracterizan por una preponderancia de las actividades del sector prima-
rio, que en generalmente constituyen enclaves agricolas descapitalizados,
con escasos servicios de bienestar social, poco acceso al mercado laboral
-entre otras caracteristicas- situaciones todas ellas, que los hacen fuentes
potenciales de migrantes.

El Estado de México tiene una fuerte movilidad interna de estudiantes
entre sus municipios, particularmente de las regiones de alta marginacién
-situadas al norte y sur de la entidad- hacia los municipios conurbados a la
ciudad de México, los cuales presentan en términos globales una mejor sa-
tisfaccién de ciertas necesidades bdsicas y mayores oportunidades. En esta
situacién sobresalen los municipios de reciente conurbacién como Chalco,
Chimalhuacan y Chicoloapan. Ademas, la entidad recibe los mayores vola-
menes de inmigrantes de otras entidades, situdndose en uno de los espacios
de mayor atraccién del pais. Por ello, la insercidn en los grados intermedios de
un importante niimero de estudiantes provenientes de otras entidades, impone
severos limites a los resultados de eficiencia terminal aparente: egresados de sexto
entre inscritos cinco ciclos antes.

Los municipios con altos niveles de atraccién, no obstante la alta repro-
bacién en los primeros grados, presentan una poblacién inscrita en los ul-
timos afios mayor a la de primer ingreso, arrojando un indice de eficiencia
terminal que no corresponde a las condiciones del Sistema Educativo.
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Por ejemplo, en el municipio de Chalco -en la generaciéon 1983-1989-
reprobaron o desertaron en promedio 17 de cada cien nifios. A pesar de ello,
por los flujos migratorios la eficiencia terminal aparente es mayor al 200%.
Dicho de otra manera, los reprobados y desertores estén presentes en todos
los afios, pero son ocultados por el flujo de alumnos migrantes que se insertan
en los grados intermedios.

Asi, el promedio estatal se ve afectado por el flujo migratorio y en me-
nor caso por el mejoramiento de las condiciones en el sistema escolar. Por
consecuencia, se puede afirmar que los estudios sobre el subsistemna estatal
que presentan indices' superiores al promedio nacional, debido a la influen-
cia de las corrientes migratorias, podrian ser equivocos. Resolver el problema
mediante la informacion estadistica utilizada tradicionalmente -inscritos y
aprobados-, es practicamente imposible. La tinica manera serfa la creacién de
una cedula estudiantil que permita el seguimiento de los alumnos, indepen-
dientemente movimiento espacial.

PUESTA DE AJUSTE AL INDICE DE EFICIENCIA TERMINAL

Considerando que el indice alcanzado mediante el método tradicional -efi-
ciencia terminal aparente- no es representativo, y con el fin de intentar eli-
minar el sesgo producido por el reacomodo y la insercién de estudiantes de
otras entidades, asi como controlar el impacto de los reprobados reinscritos
y desertores temporales que volvieron a la escuela, se propone una eficiencia
terminal ajustada que descansa en los siguientes supuestos:
1. Se tomo a los inscritos en el primer afo escolar -nuevo ingreso
y reinscritos- suponiendo que los aprobados ingresan en su
totalidad al grado escolar siguiente.

1 El Programa Estatal de Desarrollo Educativo 1990-1993, considera que el mejoramiento

g q ]
de la eficiencia terminal en los ltimos afios obedece a: 1 - A la mejoria en la relacién alum-
NOs pPor Mmaestro, que bajc’) de 37.1 en 1980-1981 , a 35 en 1988-1989. 2.- Que el sistema
educativo estatal ha incorporado poblacién escolar en grados intermedios 3.- A la norma-
lizacién de grupo de 6 a 12 afos, como el grupo de edad correspondiente a la educacién
primaria, lo que reduce las posibilidades de desercién por ingreso temprano Sin embargo, a
pesar de esta consideracidn, afirma que los indices de eficiencia “superan sustancialmente la
media nacional” El crecimiento de la matricula en primero y sexto ano de 1982 a 1989 fue de
4.4%,4,y 33.3% respectivamente, lo que da una clara idea de las dimensiones de la insercién
de estudiantes en los tltimos grados Cabe mencionar que el promedio nacional manejado
g q p )
puede estar afectado por el comportamiento de los reprobados re inscritos que se insertan
en una nueva generacion
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2. Se tomd el porcentaje de aprobacién en cada grado escolar y se
aplicé consecutivamente a los inscritos del primer afio. Es decir,
el universo estudiantil estuvo constituido por los inscritos en
primero de primaria en un ano dado, a los que se les aplic el
porcentaje de probacion real en cada uno de los grados, mismo
que involucra ala generacidn que se inscribi6 en primero, més los
reprobados reinscritos, més los desertores temporales reinscritos.

Por ejemplo, si en el primer ano se inscribieron 100 ninos y el 90% de
ellos aprobaron - el saldo absoluto de los aprobados es de 90 en el primer afio;
y por consecuencia los inscritos en segundo afio serfan 90; si el porcentaje de
aprobacién en el 2° grado fuera también de 90%, al final del afo existirfan 81
nifios aprobados, mismos que se inscribirian en el siguiente ano y asi conse-
cutivamente.

Bajo estos supuestos, un posible factor de sesgo seria que el porcentaje de
aprobaci6n existente en un afio escolar fuera afectado de manera significati-
va por las condiciones de los reprobados reinscritos, desertores o migrantes.
Pero se considera que no es asi, y aunque los indices arrojados muestran una
eficiencia mucho mds baja en comparacién con el promedio nacional de la
eficiencia terminal aparente, no hay que olvidar que la construccién de este
tltimo involucra a los reprobados y desertores que se incorporan a una ge-
neracion, y para conocer el indice de eficiencia real debe existir una cédula
estudiantil. De cualquier forma, en tanto se aplican los supuestos a los 121
municipios, si bien no representan lo que sucede en la realidad, si permiten
realizar comparaciones con mayor precision entre las condiciones educativas
de las diferentes regiones o municipios.

Ademas, la eficiencia terminal ajustada para el subsistema estatal presen-
ta similitudes con la cifra arrojada en la estimacién del CEE para el pais, lo
que permite decir que dos métodos distintos arrojan conclusiones similares.

De hecho, en la evaluacién del método se debe tener presente que tedri-
camente la eficiencia pretende hacer el seguimiento de una generacién mar-
cada por el ingreso al nivel en un afio determinado. El ajuste, no sélo reduce
el sesgo de los municipios de alta atraccién que van incrementando su po-
blacién escolar en términos absolutos principalmente, en los tltimos grados
del ciclo; también controla la emigracién en aquellas regiones con menor
desarrollo relativo que expulsan poblacién escolar por las estrategias de so-
brevivencia de los grupos més vulnerables, al mantener la poblacién inicial y
aplicarle el porcentaje de aprobacién real >

2 Por ¢jemplo en la regién II de alta marginacion sur, que se caracteriza por presentar las
condiciones mds desfavorables del sistema escolar en la entidad, la eficiencia terminal -tra-
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LA EFICENCIA TERMINAL AJUSTADA EN EL ESTADO DE
MEXICO

El indice de eficiencia terminal ajustada a nivel regional en el subsistema esta-
tal’ muestra un panorama educativo cualitativamente distinto al imaginado.
En la generacién 1983-1989, se indica que sélo 40 alumnos egresan de sexto
grado por cada cien ninos que se inscribieron en primero 5 afos antes.

Las diferencias regionales son evidentes. Las de alta marginacién presen-
taron los menores indices. La region I norte, tuvo una eficiencia de 36 por cien
y la I sur de 25 por cien. Las regiones de marginacién media presentaron un

dicional- en la generacién 1983-1989 es de 33.7 nifios por cada 100 y en la ajustada es de
25.4 por cada cien El indice baja, pero la diferencia con el promedio estatal es menor en el
segundo caso. Sin embargo, no se cree que ello obedezca al método utilizado, ya que la mayor
parte de los ninos abandonan el primer afio. En el ciclo escolar 1983-1984 habian desertado
o reprobado casi 40 nifios por cada 100 inscritos en el primer grado. Obviamente esto deter-
mina el egreso seis anos después

3 Se tom la regionalizacién elaborada por Camposortega S (1987) a partir de indices de
marginacion, la cual identificé el nivel de desarrollo relativo de los municipios a partir de 11
variables sobre la satisfaccién de las 4 necesidades basicas: alimentacidn, salud, vivienda y
educacion, generando un indice que ordena y estratifica las unidades geogréficas a partir de
la situacién promedio de los habitantes del municipio Region I de alta marginacién [norte]:
Acambay, Aculco, Chapa de Mota, Jilotepec, Morelos, Polotitlan, Soyaniquilpan, Timilpan
y Villa del Carbén Regién II de alta marginacion [sur]: Almoloya de Alquisiras, Amanalco,
Amatepec, Coatepec Harinas, Donato Guerra, Ixtapan del Oro, Otzoloapan, San Felipe del
Progreso, San Simdn de Guerrero, Sto Tomds de los Plitanos, Sultepec, Tejupilco, Temascal-
tepec, Texcaltitldn, Tlatlaya, Valle de Bravo, Villa de Allende, Villa Victoria, Zacazonapan y
Zacualpan Region II de marginacidon media [oeste] Almoloya de Judrez, Almoloya del Rio,
Apaxco, Atizapdn, Atlacomulco, Calimaya, Capulhuac, Coyotepec, Chapultepec, Huehue-
toca, Hueypoxtla, Isidro Fabela, Ixtapan de la Sal, Ixtlahuaca, Jalatlaco, Jaltenco, Jilotzin-
go, Jiquipilco, Jocotitldn, Joquicingo, Lerma, Malinalco, Melchor Ocampo, Mexicaltzingo,
Nextlalpan, Nicolds Romero, Ocoyoacac, Ocuilan, El Oro, Otzolotepec, Sta Marfa Rayon,
San Antonio la Isla, San Mateo Atenco, Temascalcingo, Temoaya, Tenancingo, Tenango del
Valle, Teoloyucan, Tepotzotldn, Tequixquiac, Texcalyacac, Tianguistenco, Tonatico , Tulte-
pec, Villa Guerrero, Xonacatldn, Zinacantepec, Zumpahuacin y Zumpango Regién IV de
marginacion media [este]: Acolman, Amecameca, Atenco, Atlautla, Axapusco, Ayapango,
Cocotitlan, Chalco, Chiautla, Chicoloapan, Chiconcuac, Chimalhuacdn, Ecatzingo, Ixta-
paluca, Juchitepec, Nopaltepec, Otumba, Ozumba, Papalotla, san Martin de las Pirdmides,
Temamatla, Temascalapa, Tenango del Aire, Teotihuacan, Tepetlaoxtoc, Tepetlixpa, Texco-
co, Tezoyuca y Tlalmanalco. Regién V' de marginacion baja [capital estatal]: Toluca y Me-
tepec. Regién VI de marginacién baja [zona conurbada]: Atizapén de Zaragoza, Coacalco,
Cuautitldn, Ecatepec, Huixquilucan, Naucalpan de Judrez, Nezahualcéyotl, La Paz, Tecs-
mac, Tlalnepantla, Tultitlin y Cuautitlén Izcalli.
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indice alrededor del promedio estatal: 40% la III y 44% IV. Por su parte, en
Toluca y Metepec -region V-se presenta el indice mas alto de 50 por cien

en la VI, conformada por una parte de los municipios metropolitanos, la
eficiencia fue ligeramente superior al promedio estatal [44%)].

La desigualdad educacional es palpable, indicando que en la regién II
sur de alta marginacién terminan la primaria 25 nifos menos por cada cien
inscritos en seis afios, de los que si logran aprobar los seis grados en la capital
estatal y Metepec.

Se puede afirmar que existe una probabilidad diferencial de concluir la
primaria en seis afos, segun la region en que se insertan los estudiantes al
sistema escolar. Las caracteristicas socioeconémicas de los espacios de donde
provienen los estudiantes se asocian con la eficiencia terminal, aunque con
particularidades propias. Las condiciones de desarrollo se manifiestan en
el ingreso familiar, vivienda, escolaridad de los padres, calidad de la planta
docente, caracteristicas de los inmuebles escolares, etc., traduciéndose en un
aprovechamiento y promocién menor. Ofro problema, que no serd tratado
aqui pero es importante mencionar, es si el nivel cognitivo alcanzado en los
estudiantes que egresan es similar en las regiones que conforman el Estado
de México. Si bien, a través del anélisis realizado no se puede afirmar, parece
evidente la diferencia.

Entre lo mds relevante se muestra el bajo indice de eficiencia terminal
que existe en la entidad y los fuertes desequilibrios educativos que se dan en
las regiones. De cada cien nifios que ingresan a la primaria en el Estado, sélo
40 concluyen el ciclo seis afios después. Pero el hecho de que en Toluca y Me-
tepec, 50 de cada 100 ninos terminan el ciclo d escolar y que en la regién de
alta marginacién sur sélo una cuarta parte lo logra, es una muestra lacerante
dela desigualdad social.

Las diferencias regionales y municipales se manifiestan desde los porcen-
tajes de aprobacidn en los primeros grados. El fracaso escolar -reprobacién y
desercidon- es mucho mds intenso en las regiones y municipios con menores
niveles de desarrollo. Es importante enfatizar que si bien se muestra una aso-
ciacién general entre las condiciones de marginacién y los logros alcanzados,
existe una fuerte disparidad al interior de las regiones, donde el resultado
final se ve afectado por multiples factores.

Si se observan los cambios de una generacién a otra (1982-88 y 1983-89),
se encuentra una clara manifestacién socioespacial de los resultados. Por un
lado los municipios alrededor de Toluca y Atlacomulco, algunos metropolita-
nosy de lazona de Texcoco presentan los indices mas favorables. Por el otro, los
resultados més desfavorables se ubican en las regiones de mayor marginacién

(Mapa II y Cuadros anexos).
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Los resultados obtenidos muestran una fuerte disparidad en las condicio-
nes del sistema escolar y de los educandos. La democratizacion de la educaciéon
estd atin lejana. Existen significativos grupos de poblacién que no cuentan con
oportunidades de acceder a la escuela. Ademds, la eficiencia del sistema -iden-
tificada mediante la capacidad de retencién y promocién de los alumnos- estd
claramente diferenciada, convirtiendo muchas veces el acceso a la escuela, en
una falsa expectativa para los grupos mas vulnerables de la sociedad.

Los resultados encontrados podrdn parecer cuestionables para mu-
chos. Sin embargo, podra sostenerse que en la entidad existe una eficiencia
terminal cercana al 70%, cuando en el ciclo 1991-1992 veinte de cada cien
estudiantes reprobaron o desertaron en el primer afno. Al menos este dato
ya reduciria la cifra de eficiencia terminal a 80% en el primer momento del
ciclo, y ¢si los reprobados y desertores estin presentes en todos los grados, a
cuanto disminuiria al llegar al sexto grado?

La exclusién del sistema escolar se presenta con mayor intensidad en las
regiones donde la pobreza es su principal caracteristica. En los primeros afos
de la década de los ochenta, en la regién II de alta marginacién 40 nifos re-
probaron o desertaron en el primer ano, mientras en la regién cinco -Toluca
y Metepec- la proporcién se redujo 4 veces, ya que sélo 10 de cada cien pre-
sentaron reprobacién o desercién.

La desigualdad en los resultados educativos permite afirmar que la de-
mocratizacion de las oportunidades escolares estéd lejos de ser una realidad
y que no basta, de ninguna manera, con democratizar el ingreso -en el cual
persisten profundas inequidades-, sino que es necesaria la democratizacién
del egreso.
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MAPA |
LAS REGIONES DE MARGINACION EN EL ESTADO DE MEXICO

[ ALTA MARGINACION NORTE
I ALTA MARGINACION SUR
I MEDIA MARGINACION OESTE
IV MEDIA MARGINACION ESTE
V BAJA MARGINACION
CAPITAL ESTATAL
VI BAJA MARGINACION
ZONA CONURBADA
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MAPATI
EFICIENCIA TERMINAL ATUSTADA EN EL ESTADO DE MEXICO

GENERACION 1982-1988

GENERACTON 1983-1989

] MAYOR DEL 45.1 %
[ DEL 35.1 AL 45 %
B MENOR DEL 35.1 %
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ERICIENC LA TERMBAL AJUSTADS DEL SUBSISTEMA ESTATAL
GEMERACHKIN 10821 00E

EFIC IENCIA, TERMIMAL AJLST ADA
Lt a ) i S L Ld 8
F 1 [ ACAMBAY 72.6| GO 418
™ 2| ACOLMAN [~ FE.8| &7.1| B7.1| GOB
] 3| ACULCO TOB| BAD| &451| &0.1
1] | SO & AL .T.l 34 B 285
B | ALMOILOY A, DE J. 72.6| ®03| E1.E| as.1
T | 6| ALMGLOYA RO BE 7| BOZF| B4l aEm
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W | 18| CAPULHUAC a0, BOB| B08| B4
il 78.1| G678| 659| &89
W | 21 |COATEPEC H. FI8| @47 B13|
W | 22| CoCOTITLAM B8.1| ®a7| Tim| @80
] 76.3] B66| S09| BT
EIiE]
[ 45.0
]
0.0

W B4.8| TH.4| B2
S 73.4| BaB| 65T
||: 26 |CRAFA GE MOTA Ba. 1| BO4| 3A1
] zr'ﬁmrm 0.0 a0 0.0
v B8] 71.1] 66.1| 68.E
W | =8 [CAICOLDAPAN 7H.8 -I! B16| Ba4
W | 30| CHICOMNCOAT B 03| BrB| 471 a5 aa.a
Iﬁl" 31 [CHIMALHUACAM 74| w7e| Be3| 48E| 458
] A2 | POMATO GUERRA 63.3) 498 36| EI| 08 TH
Wl | 33 |ECATEFEC 78.5 BEG| 469| 403 7.7
I‘: 54 [ECATOINGD B38| BaT| #6.2| 41.1| B8.0] D88
[T} 36 |HUEHUET DA TAB| BE0| BaT| 444 383 70
il | 36 |MUEYPOXTLA §3.7| 42.7 i-:m T6B| 48| a08
W1 | 37 |HLIOLILLCAN Z o] 444 380 368
[ 71 6| G64.3] 54.3]| 488| #3.7| OJ88]
W | 28 |ICTAPALUCA, TT.6| B73| B86| B3 ¥ aKE| 418
[11] 0 [IKTAFAN BAL BE.3 ﬁ:: 7.1 B26| 678 [N
] a1 [INTAFAN DEL Bi.6| #1.4| 37.8] 330
Wl | 42 [ICTLAHLBC A BO.4| 71.1] ®3.1] 67.7| B25| B1.8
T4.0| B4a| 53, E ]
B7.3] 81.2] 700| ®a0| 0.8 688
i ] BEO| BEO| 4B6| 45.1 ada
_jﬂf G| 641 A4 (¥ 3.6
] ; r 30.0| S6.6
B R e
BB.3| 4.8 %3.2] 37.2| Fa.4| 8.4
71.8| 62.9] S3.4] S08| a48.0] &i.5
76.1| BB.5]| S34| 488 #40.6] 38.7
ES.8| 47.4| 354 33.7) .
TE.3 a8 5 [1- K] Fei ] 41.8] 384
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EFICIENCIA TERMINAL AJUSTADMA DEL SUBSISTEMA ESTATAL
GENERACION 15982-1988

EFICIENCIA TERMIMAL A PIST A
Ma. MUMNICIPIO i Fad Ed a | B | &

V | 54| METEFEC Bz.7| 73.6| 65.5| 6GB.0| 6G20| 496
[ | 55| MEXICALTZINGD 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
] 56| MORELDS T3.4 64.2 53.8 AT -£1 0 29.0
57 | MALCALPAN DE J. B0.1| ©8.1| &58.2| S0.5| 44.5| 42.3|

5B |NETZAHUALCOYOTL 78.0| 88.1| 58.0| 495 440 41.4

Wil | B8 |MEXTLALPAN 450 #8.2| Ies| =238 208 18.0
| B0 |NICOLAS ROMERD 78.32| ®8.7| E8.B| S1.8| 458 43.8
(" | B1[NOPALTEPEC B42] 71.3] 602 4BB] 458 445
M | 62|0COYDACAC B1.7| 74.3| 63.0| 650| &B.2| 449
m | 63| 0CLILAN 5389 431 26.1| @a23| =27.8| 26.6
W | &4|0ORD, EL B1.3] ©8.1] 67.89| B0O.1| 448 a1.4
W | &8|oTumBA 76.7| ®3.2] s51.6] #88| «1.8] s0.0
i 88 | OTZOLOAPAN 88.7| 48.7| 38.2| =23.8| 18.8| 18.8
(N | &7 |OTZOLOTEPEC 68.7| ®@1.5| 6O.4| 43.9| 400 37.7
™| &8 MBA 18| B0.7| ©3.3| 478| 448 243

™ | 69 |PAPALOTLA 58.8| 485| 35 7| =289 06| 18,

!:i-u TO |FAZ, LA 801 B5.1 530 47.2] 452
[ 71 |POLOTITLAMN TEO0| B75| B22| 468 411 380
m_ | 72|S. MARIA RAYDN 73.3| 62.3| &7.2| 51.8| 46.6| 45.8
M| TI[SAN ANTOMID I, 76.3| eea4a| es0B| 654 s526] 51.2
Wl 74 |SAN FELIPE PROG. 59.3| #55| 34.8| 277 =23.2| 21.8
I 76 [ MARTIN FIRARI 83.7] 76.3] e8.2| 608 558 540
W | 78|5 MATED ATENCO 7.0/ 6| 68,2 a48.3| 444 43.7
|_77|SAN SIMON GRO. BE.3| 456| 40| @36B8| 530 308

n TB[STO. TOMAS PLA. 60.8| #41.3| 32.3| 288 62| Z20
i T8 | SOYANIQUILFAN 73.8| w28 a7@| a28| 374 387
i B0 |SULTEPEC 47.%| 36.8| a26.8| 216 18.6| 17.8
81 |TECAMALC 79.8| 66.5| E4.2| 486 43.3| 398

[ B2 | TEJUPILCO 53.9 42.8 34.8 28.2 24.0 2.1
W | B3| TEMAMATLA, B3.3] B08| 74.3| 718 65.3| 56.7
W | B4 |TEMASCALAPA B3 4| 714| EBBT| 478 41.9] 384
Nl | B5|TEMASCALCMNGO BEEBE| E41]| 44 4| a71 308| 203
0 BE | TEMASCALTEPEC E8.4| 448 94.2| 28.0 23.7| 23.0
W | B7|TEMOAYA 68.3] 480 aB2| ar7?| 6.7 247
mi B | TENANCINGD B3.8 73.1 2.0 B34 48.0 454
IV | B9 |TENANGO AIRE 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
ni B0 [ TENANGD VALLE B1.8 BE.9 3.3 47.6 40,0 3B.0
81 | TEOLOYIIC AM 790 688 6E5.8| BO.D| 44.0| =19

B2 | TECTIHLAL AN B38| 780| 679 622 56.3] 541

W | B3| TEPETLAONTOC 78.0 B7.2| 681 47.3| 415 38 8
[ | sa|TEPETLIXPA B1.0] 741 65.8] 60.6| S4.2| &1
[m | es|TEPOTZOTLAN 73.8| 659 &5.2| 4#48.8| 408 394
[ | 6| TEQUIXOLNAC 70.1| &8.7| a#8.7| 38.7| a36.2| 330
| 97 | TEXCALTITLAM 280 38.1| a26.8| 22.0| 18.5] 17.7
[ | @8 |TEXCALYACAC B804 778| 73.1| ®1.4| B&7.B| &7.0
I!-l' 98 [ TEXCOCO B35 T4.2 86.1 57.7 53.1 BO.B
W | 100 TETOYLICA 74.1| 62.7| 54.1| 45.6| 39.5| 38.8
[ [ 707 [ TIANGUISTENC O 76.8| BB.7| 57.0| GS06| 4695 440
1| 102 | TIMILPAN 788 ©879| s8.0|] &528| 458] 447
W | 103 | TLALMAMALCO B34 7589| e6.5| 61.0] S8.0| 659
Vi | 104 TLALNEFANTLA BE.3| 77.1| eB.1| &1.1] B50] &2.7
W[ 106 | TLATLAYA 626| &50.1| 428 3so0] 31.6] =z8.2
WV | 106 | TOLUCA B0.1 71.6| ©2.5| 65.7| 60.2| 48.5
Wl_| 107 | TONATICD A FO.B| 824 B3.7| 488
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EFICIENCIA TERMINAL AJUSTADA DEL SUBSISTEMA ESTATAL
GENERACIOM 1982-1988

EFICIENCIA TERMINAL AJUSTADA
No. MUNICIPIO 1* 2 3* 4* g* [§
W ] 108 TULTEPEC B6.4] 76.1] B4.1] 540/ 468 438
Vi [ 108 TULTITLAN B5.6| 758  66.1| 66.68] 500 464
Il | 110|VALLE DE BRAVO 726| 61.8] 483| 3a8| 32.7] 30.0|
Il [ 111|VILLA ALLENDE 83.0] 49.4] 374 305] 263] 25.8
1| 112|VILLA CARBON B6.0] 52.0] 39.9| 34.3| 29.7 171.4
il_[ 113]VILLA GUERRERO 71.1| 67.0] 466 404] 348 32
I | 118[ViLLA VICTORIA §1.0] 47.7] 38.3] 31.2] 255 243
Il | 115|XONACATLAN 76.6] 679 666 474] 42.8) 408
Il_| 116[ZACAZONAPAN 77.3] 63.7] 440| 336 31.3] 300
Il | 117|ZACUALPAN B5.6] 63.1| 46.7] 39.3] 34| 317
W | 118]|ZINACANTEPEC $6.3] 56.0] 4865 405/ 364 353
W | 118 [ZUMPAHUACAN 70.3] 45,8 38.2] 32.0| 28.3 16.3|
[ T120[ZUMPANGO B68| 570 438 955 206 26.2
VI | 121 |CUAUTITLAN IZC. 88.4| B80.0] 69.8] 624 657 62.8
Alta_Marg. REGION | 71.9] 58.8] 48.3] 4232 37.1] 1354
Alta Marg. REGION Nl | 68.8| 47.0| 37.1| 30.2] 254 238
Media Marg. REGION Ili|  73.4| 63.0] 63.0] 468] 404 385
Media Marg. REGIONIV| 77.4| 67.5| 68.6] 51.7] 46.3| 433
Baja Marg. REGIONV | 80.5] 71.9] 63.0] B6.1| 505 487
Baja Marg. REGIONVI | 810] 707| 600] B2.1] 460/ 43.4
|TOTALEDO. MEXICO | 756 651 650| 47.7] 42.0[ 398
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EFICIENTIA TERMINAL AJUSTADA EN PRIMARIA DEL SUBSISTEMA EETATAL
GENERACION 1983-198%

EFICIEMCIA TERBINAL A LSTADA

Mo, MUNICIPIO 7= Fad 3 ] 4 | 5 | &

1 |ACAMBAY S8.7 | 588 | 400 | 408 | 36.7] 344

2 | ACOLMAMN J8.2 | P00 | B06 | 63.2| 480 | 438
3 [ACULCD G684 | 6GE3| 48.6 | 40.86 | 38, 38.4

4 |ALMOLOY A ALDAI. 58.9 | a48.7 8| 332 )| 288 | 27.8
& [ALMOLDYA DE J. J6.0] Ba.7| G50 | 478 | 43.0] 414

B |ALMOLOY A R0 74.8 68.7 58.7 | G4.4| 4B5 | 488

T |AMANALCC FBD| 48.6| 3685 | 282 | 223 188

B AMA E6.7| 46.3 | as0o| 289 | 24.7 2.7

B |AMECAMECA TE3| 62| 823 | 6.7 | E1.6| 48.7
10 [APAXCOD 64 | 89.7 57.4 48.8 | 434 | 387
11 |ATENCD &8.1 681 1.6 | 450 42.3 38.7
il 12 [ MTIZAFAN 7863 | BBO| GAB| 4B8 | 419 | 418
13 |ATIZAPAM DEZ, 90.1 B1.2| 72.56| B54| GOD | 586

I 14 |A DMULCO 800 | MDD | 722 | B3.6| 583 )| BE.T
™ 18 |ATLAUTLA @68 | E6.0| #48B.8| 424 | 386 | 349
e 16 | ANAPUSCO F7B | B2.1| G432 | 426 | 3768 | 346
[\ 17 | AY APANGOD SB3| 48.4 | 3865 | 82.2 | 246( 8.7
18 |CALIMAYA T8, &8.8 81.7 6.3 S16| S1.0

19 [CAPULHUAC TZA 5. 57.7 | B4.0 | 480 | 46.1

20 |[COACALTO ¥ T80 | &7.2 G6.8 | 480 | 420]| 378

Z1 |[COATEPEC H. BB | 0.7 | EB4 | G03| 429 41.0

22 |COCOTITLAN B88.3 8.8 | 708| G266 | E7.B| 558

23 TEPEC B2.4 73.8 5| 87.7 50.3 | «6.9
24 |CUAMITITLAN B82.8 72.3 60.3 52.3 | 465 | «43.7

28 |CHALCOD B3.2| 741 | B49| 573 488 | 45.1
CHAPA DE MOTA 678 | S44| 472 | 388 | 32T| 30.2

27 |CHAPULTEPEC 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

2B |CHIALTLA B0B | e@.B| @097 | 637 | 487 ]| 458

W 28 |[CHICOLODAPAM B22 | 728 | &1.6| Gaa| 4D 2| 447
W 30 [CHICONCOAC - P80 | 72.8 | 68.1 1.7 | #7.2| 8.3
w 31 | CHIMALHUACAN a80.1 3| 593 | 505 | 428 38.8
32 |DOWATD GUERRA Ga.A| 438 | 338 | 7.3 | 200 16.5

33 ATEPEC 79.1 69.1 654 | 481 42.5 | 39.8

34 [ECATZINGD 736| BDB| B1.1 | 456 | 404 381

[ | 35 |HUERUETOCA %96 | 66| 475 OJ88 | 3658 | 343
] HUEYPOXTLA 9.9 404 | 343 | 284 378
Wi 37 | HUIX QUL AN 788 B38| 48 a10]| 383
[m 38 |ISI0R0 FABELA 68.0 E1.0| 406 | 33.4| 31.4
38 |[INTAPALULCA i 75.3 58, 486 | 433 ar.7
[ 40 |INTAPAN AL 21.2 729 | 636 | 583 537
41 [IXTAPAN DEL ORD 78.3 B87.2 | 525 | 4TS 42,1 | 408

42 [INTLAHUACA BOOD| 718| B35 | 585 | S46] 636

43 [ JALATLACD 76.8 1.8 | E3.2| 44 3890 )] 38.4
A4 | JALTEMC : Ba.5 | BED3| 736 | 666 | B25| 589

[ 45 OTEPEC 8.7 | G664 ]| G7.2| 49.4 | 444 | 43.3
A6 |JILOTZINGD B3.7 | &9.8 7.6 a.5 5.8 B8

47 |JIauPLCO - 76.0 | 64.8 | 54 484 | 43.7 | 406

48 TLAM B0 | 76.B| 695 a3 §7.86 | B6.5

458 [JOQUICINGD §15| 48.4| 408 | 3665 | 331 | 323
3 &0 | JUCHITEPEC BO.1 | e4.2| s7B| 3.8 ]| 473 | 460
i 57 |LERMA 70 §9.7| 49.8| 425 | 36.8| 353
mn 52 |MALINALCO e78 ] 660 | 4508 38.7 | 363 34
TN 53 |MELCHOR OCAMPCO BO.7 | 71.0| GB.2| 408 33.B | 26.7
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EFECIEMCIA TERMINAL A JUSTADA BN PRIMARLA DE. SUBSISTEMA ESTATAL
GEMERACION 1B N-1RER

IEMC L TEPMAAL A5 MDA,
Mo WELIMICTFED i F 3 > 1 & | e
B4 84,3 | 4.5 | 644 | E6.E | 509 487
~ BB | MIERICALTZINGD 0.4 a.0 B.0 0.0 o0 0.0
) 7.7 | G8.7 | S0.0| 41.8 | 98 3.3
57 |NALICALFAN DE J. B0.7 | MO8 | E8.8| 531 | 458, &2.7
[T LMALCOVOTL 804 | 70.7| spB| E1.5| 487 | 438
D |NEMTLALFAN S8.7| G311 | B1.3| 427 73| 3A6.7
B0 |% I LIS B0O.0 | J0.8 | &1.1 | B0 8| 483
1 TA.E | TOB 3| BEA | FT !
B2 |OCOYORACMAE 8.5 | 670 | B7.7| 4B | 488 | 448
53 |OCUILAN 1.2 | &1.2| #3.6| 370 33.2] 3.7
B4 |ORD. EL TH.E | 5| EBB| B 45.7 | 44.7 |
BB |CTLMBA Bd.2| 58| B7.A| BRI B4 | E2.4
(=] Em TH.E EE.4 38.3 4T 2T 5 TR}
&7 |OTIOLOTEPEC B84 | &=3| ame | 407 | 70| 383
(TREF ) 0.0 | 61.0 | S6.0| W9.0| 455 | #4.5
B8 |PAP, B8.1 | 42.7 | 28. 3.3 | 21.7| 188
BOE | T1.8| ®i. B “AB 6 | 484 |
71 | FOUOTITLAN T6.8 8| 87E| 477 | 384 .8
72 |5. MLARLA RAYOM 9.4 | 71.0| 37| G7.8| &% 4.1 |
I, j7.3 | E7.1| B20 | 6E.7| &0.5 | BO.A
PROG. [N ] [T} ME] W™I| FB X358
TE |5 MARTIN FELAAT W64 | 778 73| @43 | SEW| B2
76 |5 MATED ATENCD 77.8 | B7.7| BTE| B1.8| 47.7| 454
, TEEB | ETECE 2| 389
T8 |STO. TOMAS PLA Ba2)| #1.3| 323 27.1| 23.8| 220
AMMOLLPAN 9.7 | BE. 7| GB.2| 510 | 483 | a8
B0 |SULTEPEC 33| 4D4 | 84| 341 ™ aa |
B | TECAMAL FB6 BB g BT.A FT ] 43 .5 A88
[ B7.0 | 476 370 303 | F6E8 | 4.1
B3 [ TEMAMATLA B8.3| BOA| 7P40| GBS | BB.6 | 661
Ba BLAFA 5.7 | x A ]
B8 | TEMASE ALC INGD 67.7 | BB.2| a87| F78 | 348 | 3.0
86 | TEMAGCALTEFEC 63, W64 | 80| 28.7| 247 | 28.8
[k BT, BE. B33 r 341 | 291 | arn
BE 7. 2. @18 | E5.7| 408 | A&
an AIRE_ e8| oo oo 0.0 0.0 a.0
90 | TENAMGD VALLE 74.5 | 64.9| G306 | 433 | 378 | 383
81 | [~ 83.65| B30 | 4B.6| 40.1 | OS82
EF] FIAL AN B8 4| B27| 72| BBOD | B2.A | BO.0O
3 |TEPETLADKTOLC | ®0.7 | @94 | S6.1| 480 | 408 | 383
84 |TEPETLINPA 78.2| B8.8| G768 | S12| 450 | &40
[ BE |TEPOTZOTLAN B0.0| 70.8| 8.7 | BO.7| 4E0 | 4d0
1] 8 |TECLNXCUTAC 788 | BB.7 | S4.3| 484 | 41.7 | 380
@7 |TEXCALTITLAN E30| A8 | Foa 7 0.0
11 [T ALY ACAT sza| 737| 7| s3e| B8 | SEB
v W0 | TENCOCD B0 | 78,2 SAD | BiA| B1.01 | 47.8
B0 | TEZOYUCA 78.5 3| Sad4]| 443 | 41.0|
103 |TIMILFAN @04 | 714 | @16 637 | a8, 8 6
W | 103 |TLALMANALCD 848 | 7B.5| 730 B7.0 | B3 8.8 |
[Vl | 104 [TLALMEPANTLA, | Ba.0| 74.7 | GAL| BEE | ana2
0 T0E [TLATLAYA B2.0| SO0 | #18| 353 | 31.5| =07
W ol | A BOB| Tad6| 37| B7.1| BaB | BOB |
| 107 |TONATICD T80 | 707 | S48 | B8 | 483 | 464
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EFICIEMCIA TERMINAL AJUSTADA EN PRIMARIA DEL SUBSISTEMA ESTATAL

GENERACION 1983-1989
EFICIENCIA TERMINAL AJUSTADA
No. _MUNICIPI * ] [ ] & (3
W | 108 [TULTEPEC 844 | 745 B8.1| 51.0| 449
Vi | 108 [TULTITLAN 85.1| 747 635 | BA5 | 474 445
v | 110 [VALLE DE BRAVD 741 832] 07| 427 36.7| 338
i | 111 |VILLA ALLENDE 854 | 514 398 3.1 263] 251
| | 112 [VILLA CARBON 673 548 489 416 358] 326
Wi | 113 [VILLA GUERRERO 87| 549 438 378 31.2] 0.1
N | 114 [VILLA VICTORIA 688 562 44.7| 389 | 198 277
W | 116 | XONACATLAN 78.1| 674 | 585 | 500 443 423
| 116 NAPAN 73.2| 278 21| 140( 134] 128
I | 117 [ZACUALPAN 56O | 48.9| 414 34.7| 308 206
| 118 [ZINACANTEPEC 4] ed7| 842] 472] 4.7 «08
M| 118 [ZUMPAHUACAN 704 | 484 400 358 | 9.9 | 260
W | 120 [ZUMPANGD 88.2 57.7| 45.0| 389 333 | 283
Wi | 121 |CUALTITLAN IZC. 858 | 78| BB | B 5] B56| 519
Alta Marg. REGION | 708 69.6) B1.3] 430 38.2| 358
Alts Marg. REGION Ii 618 b4 | 388 N8| 271 254
Meodia Marg. REGIONI | 76.1] 650 8468 474 43| 400
Modia Marg. REGIONIV | 79.6) 68.9] 809 | B34 474] 44
Baja Marg. REGION V B1.1| 728 B38| 870 8512 §
Baja Marg. REGION Vi 3.1 A 80.7] 628| 467 438
TOTAL EDO, MEXICO 766 | 686 664 488 | 434 408
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