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El agua de los pueblos: el repartimiento de los rios
entre pueblos y haciendas en Texcoco (1824-1874)

Diana Birrichaga Gardida y Rodrigo Terrazas Valdez

Universidad Auténoma del Estado de México

n 1827 Henry G. Ward, encargado de negocios de Inglaterra, visitd los

pueblos y las haciendas de Texcoco sorprendiéndose de los complejos

sistemas hidraulicos utilizados en el riego en los cultivos de maiz, trigo y
cebada. Ward conoci6 el sistema de riego de la hacienda de Chapingo, y en su
diario sefial6 que las tierras “eran extremadamente ricas, ya que de una represa
ala que llega gran cantidad de pequefias corrientes desde las montafas vecinas
se obtenia abundante abastecimiento para la irrigacion” (1985: 96). El uso de
tecnologia hidraulica en Texcoco era una fuerte inversion para los agricultores.
La construccion de una presa aumentaria el precio de las propiedades agrarias.
En 1824 Inés de los Reyes, vecina del pueblo de Huexotla, decidié conservar el
rancho de Tolimpa en lugar del rancho de la Salitreria Vieja por “la diferencia
notable que hay de uno a otro rancho [...] a que se agrega haberlo mejorado
con la presa que le ha puesto para la siembra del trigo”! Las numerosas presas
construidas en pueblos y haciendas garantizaban a los agricultores el riego al
permitir la humedad de los suelos.

El control del agua siempre ha exigido un enorme trabajo colectivo para
la operacién de los diversos sistemas hidraulicos, construidos para crear am-
plias zonas de irrigacion. Los regantes en los pueblos texcocanos practicaban
tres formas de riego: por bateas, entarquinamiento o enlame y por presas de
almacenamiento. El sistema de bateas consistia en abrir varias boquillas en los
canales por donde se tomaba el agua.? El enlame o entarquinamiento era una
segunda forma, quiza la mas utilizada, para dotar de humedad la tierra.* Con

! Contrato de compraventa del rancho de la Salitreria, Texcoco, 16 de noviembre de 1824. Archi-
vo Historico de Notarias de Texcoco (en adelante AHNT), Protocolos 1824.

2 En estos drenes o desagties se colocaban pequenos muros de tierra a fin de almacenar el agua
de las filtraciones hasta que el nivel de agua permitiera el uso de bateas —palas de capacidad de
dos litros— para el riego de superficies que requirieran riegos frecuentes como las hortalizas.

* El sistema consistia en colocar represas de tierra y céspedes, después abrir sangrias para que
por gravedad se inundaran los terrenos y se formara una capa de materiales fértiles.
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esta practica las tierras lograban excelentes cosechas, pero su uso frecuente
producia azolve en los canales. La consecuencia inmediata era la reduccion
de la caja o madre del rio y, por consiguiente, la inundacién de las tierras ri-
berenas. El tercer método represaba las aguas broncas, llamadas agua de pa-
loma, aprovechando el declive del terreno, pero provocaba la inundacién de
los caminos e incluso de los poblados. El agua que corria por las barrancas se
consideraba propiedad de los pueblos o de algunos particulares.* Sin importar
el sistema de riego, el recurso se distribuia por tandas o turnos, que no era otra
cosa que el orden preciso en que los regantes recibian el agua. El incumpli-
miento de las normas derivaba en diversos conflictos.

Este texto presenta la reconstruccion histdrica de estos sistemas y algunas
de las problematicas que enfrentaron pueblos y haciendas para mantener en
operacion el reparto de agua.® La idea es establecer algunas de las caracteristi-
cas en el manejo del agua entre pueblos y haciendas que compartian un recur-
so; asi como establecer que los sistemas de riego utilizados por los agricultores
de Texcoco eran de origen colonial, e incluso con fuertes reminiscencias pre-
hispanicas. En particular, este capitulo presenta el analisis de algunos de los
acuerdos realizados por los regantes, esto es, la forma en que los pueblos
compartian y competian por el agua; los convenios entre regantes son una
via de analisis para entender las dinamicas sociales que se entretejieron
entre pueblos y haciendas en la primera mitad del siglo x1x.

La administracion de agua

En la época colonial para definir los derechos de propiedad de pueblos y ha-
ciendas sobre las aguas se establecieron repartimientos; un instrumento legal
que sirvid para regularizar el uso de este recurso entre los distintos usuarios. Su
finalidad era confirmar derechos otorgados en mercedes reales o composicio-
nes. Los recursos hidraulicos, en particular la posibilidad de irrigacion, cons-
tituyen uno de los productos estratégicos en la agricultura. Después de 1824
los ayuntamientos en el Estado de México siguieron practicando los arrenda-
mientos de propios sin grandes cambios en su mecanica de subasta. En este

*En 1856 Manuel Manriquez entabl6 un juicio contra Felipe Sanchez sobre la propiedad de las
aguas que corrian por la barranca de Nextlapan. Carta poder de Manuel Manriquez a Victor
Pérez por juicio por propiedad de aguas. Texcoco, 2 de octubre de 1856. AHNT, Protocolos 1856.
> Este capitulo retoma parte de las propuestas de trabajos anteriores donde se analizan los siste-
mas de riego de Texcoco, véase Birrichaga, 2002, 2005, 2010 y 2016.
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apartado se explica como el arrendamiento de las tierras y las aguas de los
pueblos de la jurisdiccion de Texcoco fue el eje de la administracion local de los
bienes comunales. Desde la ereccion del Estado de México los ayuntamientos
tuvieron el control de los antiguos repartos de aguas coloniales, la mayoria de
las autoridades respetaron los acuerdos consuetudinarios de los pueblos. La
organizacion variaba entre los pueblos. Por ejemplo, en Papalotla eran un re-
gidor y el sindico los encargados del “reparto de las aguas a los que riegan con
ella’, el alcalde s6lo supervisaba que estuvieran limpias las zanjas. Para evitar el
robo de agua se ordend que los “hijos del pueblo” cuidaran de ella por turnos.®
En otros, como Texcoco, era costumbre contratar vigilantes de las cajas repar-
tidoras de agua con un salario asignado dentro del presupuesto de la tesoreria.”
En la Purificacién, el vecindario nombraba cuatro comisionados encargados
del reparto de agua.?

El establecimiento de acuerdos entre regantes era fundamental para man-
tener operando un sistema. En este contexto, los convenios para el reparto de
agua debian ser respetados por todos los pueblos y haciendas. Los acuerdos
podian modificarse por la inconformidad de una de las partes que conside-
rara que sus derechos no eran respetados. Esto ocurri6 el 28 de octubre de
1851, cuando en junta vecinal se reunieron el cabildo de Texcoco y los jueces
auxiliares de los pueblos de San Joaquin, Santa Inés y Tezontla para arreglar
los derechos del reparto de agua al barrio de Acxotecapa, sujeto a Tezontla.
Veamos como fueron definidos los derechos de cada uno de ellos.

San Joaquin, Santa Inés y Tezontla formaron parte de la parcialidad del
Monte, con derecho a utilizar 43 dias de agua para sus riegos. Durante el
centralismo estos pueblos formaron juzgados de paz separados, dividiéndo-
se el agua. Los dos primeros pueblos recibieron 16 dias y Tezontla sélo 11.
Inmediatamente, San Joaquin entregd 5 dias de agua a su barrio de Santa
Cruz Mexicapa. En 1851 el barrio de Acxotecapa reclamé que también a su
vecindario se le entregara el agua. En junta de avenencia, los auxiliares de

¢ Actas de cabildo de Papalotla de 28 de enero y 22 de noviembre de 1836. Archivo Histérico
del Estado de México (en adelante AHEM), Fondo Gobernacion, Seccion Gobernacion, Serie
Municipios, vol. 1, exp. 1.

7En 1835 en la ciudad de Texcoco el salario del “aguador” era de dos y medio reales diarios.
Solicitud del ayuntamiento de Texcoco para el pago de los que cuidan las aguas de la ciudad.
Texcoco, 30 de septiembre de 1835. Biblioteca del Congreso del Estado de México (en adelante
BCEM), SE, exp. 61, 1837, tomo 85.

8 Convenio para el reparto de agua entre las dos secciones del pueblo. La Purificacién, 11 de
febrero de 1856. Archivo Historico Municipal de Texcoco (en adelante AHMT), Fondo Indepen-
dencia, Seccién Presidencia, caja 1856.
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Tezontla y San Joaquin se excusaron de ceder el recurso. El primero por sélo
recibir once dias y el segundo por haberlo entregado a su barrio. Los vecinos
de Santa Inés accedieron a entregar cinco dias de agua a Acxotecapa “reco-
nociendo que todos son pueblos de una propia familia y que deben disfrutar
en proporcion en beneficio del agua, estan dispuestos a devolver cinco dias
al barrio de Acxotecapa; entendiéndose con cinco noches como la disfrutan
los demads, para evitar de este modo disputas entre hermanos™’ Segun este
acuerdo, en un primer plano todos los integrantes del sistema reconocian un
dominio util sobre este recurso, pero la creacion de juzgados de paz separa-
dos obligd a los pueblos a definir el nimero exacto de dias que cada pueblo
o barrio recibiria. La reestructuracion territorial obligaba a definir derechos
territoriales.'

La operatividad de los sistemas de riego implicaba establecer acuerdos
de cooperacién entre pueblos y haciendas, y su incumplimiento provocaba
enfrentamientos entre ellos. En 1827 el ayuntamiento de Texcoco informaba
que la ciudad experimentaba una escasez de agua, razén por la que solicit6 a
las haciendas colindantes los titulos que amparaban el uso del vital liquido a
sus propiedades. Miguel de Cervantes, dueiio del Molino de Flores y El Batan,
fue el tnico que no los presentd. En una extensa carta los miembros del ca-
bildo solicitaron al gobernador que “por la via mas ejecutiva a que haya lugar
se proceda a quitar esta agua con la experiencia de que por los tramites judi-
ciales no hace mas que futiles defensas que estorban las providencias y jamas
conseguira el cabildo la posesion de sus aguas”. Cervantes jamas presentd sus
documentos."

Diez anos después, el cuerpo municipal daba noticias de un panorama
muy desolador; la escasez provocaba la pérdida de los cultivos en los barrios
de la Concepcidn y San Jerénimo. Una de las medidas que tomo el ayunta-
miento fue clausurar varias tomas ilegales de agua y, en particular, el cierre de
las curtidurias que estaban ubicadas sobre el cafio distribuidor. No se podian

° Copia certificada de acuerdo de cesion de agua entre Santa Inés y el barrio de Acxotecapa. Tex-
coco, 22 de octubre de 1851. Archivo Historico del Agua (en adelante AHA), Aprovechamientos
superficiales, caja 932, exp. 13 198, fs. 129-130.

'"En 1852 algunos vecinos de Santa Inés presentaron un recurso de apelacion por los cinco dias
de agua entregados al barrio de Acxotecapa. El prefecto ratifico el acuerdo e indicd a los peticio-
narios “que no vuelvan a revolucionar el asunto pues es justo que los indigenas de Acxotecapa lo
disfruten”. Informe del prefecto de Texcoco, 17 de mayo de 1852. AHMT, Fondo Independencia,
Seccién Presidencia, caja anos 1851-1852.

" Ampliacion de propios de Texcoco, 15 de junio de 1827. AHEM, Fondo Fomento, Seccién Go-
bernacién, Serie Aguas, vol. 1, exp. 1.
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aplicar otras medidas por falta de fondos municipales.’> La solucidn era llegar
a las instancias judiciales, pero antes de iniciar un juicio, que trasladara el
conflicto del ambito administrativo al judicial, era preciso firmar convenios
de avenencia. La firma de estos documentos evitaba en el futuro un costoso
juicio. Por ejemplo, el pueblo de Papalotla siempre habia trasladado sus aguas
de caracter comunal por una zanja que atravesaba la hacienda La Blanca. Sin
embargo, con el tiempo se habia destruido este canal, requiriéndose la apertura
de otro. En 1836 el alcalde de Papalotla, Joaquin Veldsquez, inicié negocia-
ciones con el duefio de la hacienda para limpiar el acueducto y para construir
dos tanques de almacenamiento. Domingo Couto, propietario de La Blanca,
aceptd el acuerdo con la condicion de que el pueblo le cediera cinco horas de
agua. Ademas, los vecinos debian comprometerse a auxiliar a la hacienda en
las inundaciones.” Es claro que un acuerdo reducia las posibilidades de un
conflicto, porque establecia compromisos para ambos contendientes.

Un elemento para destacar en los acuerdos de avenencia es la presencia
de los vecinos principales del pueblo de Papalotla, interlocutores idoéneos para
negociar con los hacendados. Antes de aceptar estas condiciones, el ayunta-
miento celebré una junta popular para informar a los vecinos sobre las con-
diciones exigidas por Couto. En esta reunion los vecinos dieron facultades a
Secundino y Vicente Alonso, asociados al sindico, para que vieran los medios
de conseguir el transito de las aguas y les autorizaron negociar la compra del
terreno para los depdsitos de agua.'* El 27 de febrero de 1837 las autoridades
de Papalotla y los hermanos Alonso, a nombre de dicho pueblo, celebraron
un contrato de servidumbre' con Domingo Couto para que sus aguas tran-
sitaran por terrenos de la hacienda. La Blanca cedia un terreno para formar

12 Informe sobre la falta de agua en la ciudad. Texcoco. México, 1° de mayo de 1837. BCEM, SE,
exp. 79, 1837, tomo 85.

 Contrato de servidumbre de las aguas de Papalotla. Texcoco, 27 de febrero de 1837. AHNT, Pro-
tocolos 1837. Los Alonso fueron nombrados responsables de la obra de limpieza del acueducto y
de “la apertura de las regaderas y construccion del tanque que para depdsito de las aguas” y los
regidores serian responsables de que los vecinos de los barrios acudieran a la limpieza del canal.
Actas de cabildo de Papalotla de 1° de febrero y 26 de abril de 1837. AHEM, Fondo Gobernacidn,
Seccion Gobernacion, Serie Municipios, vol. 1, exp. 2.

4 Actas de cabildo de Papalotla de 22 y 25 de noviembre de 1836. AHEM, Fondo Gobernacion,
Seccién Gobernacion, Serie Municipios, vol. 1, exp. 2.

15 La servidumbre era el derecho de uso “de los edificios o heredades ajenas en utilidad de las nues-
tras o de nuestras personas”. La servidumbre para llevar agua para un molino o para regar tierras
de cultivo facultaba al duefio del predio dominante al uso irrestricto del recurso. Este derecho se
adquiria por contrato o concesion, por voluntad testamentaria, por costumbres inmemoriales y
por disposicion de un juez (Galvan, 1849: 13-15).
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dos depdsitos de agua “que se tendran por propiedad del pueblo’, pero no se
permitiria el paso del ganado a beber. Por su parte, Papalotla se comprometia
con la mitad de la compostura de la presa, cada vez que el rio la derrumbara.
Por compensacion de los terrenos, Papalotla cedia cinco horas de agua de su
tanda y “ayudar(ia] con la mitad de la gente que se necesite al reponer la presa
de la toma de agua cada vez que las avenidas del rio la tumben”.'¢

Empero, cada vez que llegaba un nuevo hacendado, los pueblos debian
renegociar las condiciones del contrato. En 1849, la hacienda La Blanca fue
adquirida por la familia Campero. Por ello, el 21 de diciembre de 1849 el ayun-
tamiento de Papalotla y Francisco de Davila Campero, nuevo duefo, desean-
do tener un arreglo relativo a las aguas que por tanda disfrutaba Papalotla,
establecieron otro convenio. Se acordd que la hacienda La Blanca continuaria
cediendo el terreno necesario para los dos depdsitos de agua y asumiria los
costos del acueducto. En compensacion, Papalotla le concederia seis horas de
agua consecutivamente a su tanda. Ademas, el pueblo ayudaria a La Blanca con
la mitad de los gastos de la gente necesaria para reponer y desazolvar la presa
dela barranca de Santa Inés, donde se tomaba el agua cada vez que las avenidas
del rio impedian el facil curso del agua para el cafio. Por tltimo, ambas partes
decidieron anular el convenio de 1837."7 Con este nuevo acuerdo, Campero
increment6 en una hora el usufructo del agua de Papalotla y el pueblo logré
que la hacienda cubriera en su totalidad los gastos del acueducto.

Sin embargo, en 1854 Vicente Pozos, el nuevo propietario de La Blanca,
rescindié el contrato de la hacienda con el pueblo de Papalotla. En junta po-
pular los vecinos de Papalotla se reunieron para rechazar la accion. Acordaron
informar al prefecto de Texcoco que el pueblo de Papalotla no consentia la res-
cision del contrato y que el vecindario estaba resuelto a sostener a toda costa sus
derechos. Solicito al prefecto la licencia necesaria para iniciar litigio.”® Después
de una junta de avenencia el prefecto logré encontrar una solucion al conflicto:

16 Contrato de servidumbre de las aguas de Papalotla. Texcoco, 27 de febrero de 1837. AHNT, Pro-
tocolos 1837. Los Alonso fueron nombrados responsables de la obra de limpieza del acueducto y
de “la apertura de las regaderas y construccion del tanque que para depésito de las aguas” Por su
parte, los regidores serian responsables de que los vecinos de los barrios acudieran a la limpieza del
canal. Actas de cabildo de Papalotla de 1° de febrero y 26 de abril de 1837. AHEM, Fondo Goberna-
cion, Seccion Gobernacion, Serie Municipios, vol. 1, exp. 2.

7 Testimonio de la escritura de contrato sobre aguas, celebrado entre el pueblo de Papalotla y el
dueno de la hacienda La Blanca, Texcoco, 21 de diciembre de 1849. AumMT, Fondo Independen-
cia, Seccion Tierras, vol. 3, 1844-1859.

18 Acta de la junta popular. Papalotla, 13 de marzo de 1857. AHMT, Fondo Independencia, Seccién
Tierras, vol. 3, 1844-1859.
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la hacienda se comprometeria a pagar cuatrocientos pesos como indemniza-
cion por el tiempo en el que disfruto las seis horas de agua y el pueblo tenia
que dejar de exigir derechos a la hacienda. Este prolongado enfrentamiento nos
permite establecer que las bases operativas entre los regantes debian ajustarse
frecuentemente a fin de disminuir la tensidn, es decir, debia existir un acuerdo.

Nuevos usos, nuevos problemas
por la administracion del agua

En marzo de 1870 los vecinos de los pueblos de San Vicente Chicoloapan y San
Miguel Coatlinchan firmaron un acuerdo para el uso del monte de Coatlin-
chan. Después de anos de disputa por el usufructo de la explotacion del monte
convinieron el uso compartido de este bien comunal. Los bosques, también
llamados montes, histéricamente habian sido considerados bienes comunales
y la legislacion aplicable habia operado de forma casuistica. En 1842, duran-
te la primera republica centralista, la Junta Departamental de México ordend
la creacion de una Junta de Bosques para los Distritos de Toluca, Texcoco y
Tulancingo, precisamente ante los criticos efectos de la tala y desmonte que
se seguian observando en las dreas boscosas. Esta Junta presentd un proyecto
de reglamento para evitar el “desorden provenido de esta aridez” de bosques y
montes."” En la exposicion de motivos se informaba un avance “espantoso” dia
a dia en la tala, “pues establecidas las maquinas para arrancar madera” la ex-
plotacion de este recurso se increment6 para abastecer las maquinas de vapor
que daban movimiento al desagiie de la ciudad de México y para las numero-
sas fabricas de tejidos e hilados instaladas en estos distritos.”” Las maquinas de
vapor no utilizaban carbén mineral, como en otras regiones del mundo, sino
madera. Como ejemplo sobre el alcance de la explotacion forestal dirigido a
este proposito, un pequeno mineral en Pachuca requeria mas de 2 ooo arboles
al dia para hacer trabajar su maquinaria y para realizar las reparaciones de
los tuneles de las minas.?! Una cifra mas moderada nos la proporciona Carlos
Maria de Bustamante, quien sefialaba que en el Monte de las Cruces se talaban
alrededor de 200 arboles al dia (Bustamante y Cavo, 1836: 103).

' Proyecto de reglamento de la Junta de Montes y Bosques mandado elaborar por la Junta Depar-
tamental de México, 1842. BCEM, S.E., exp. 104, t. 118, f. 3.

0 Proyecto de reglamento de la Junta de Montes y Bosques mandado a elaborar por la Junta De-
partamental de México, 1842. BCEM, S.E., exp. 104, t. 118, f. 3.

21 Sobre el tema véase Canudas, 2005.
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El aprovechamiento del monte tenia un papel econémico para los pueblos
y sus ayuntamientos, representaba una renta en especie al explotar el corte de
madera. Los vecinos de los pueblos solo podian cortar lefia de palo para uso
doméstico y maderas para la construccion o reparo de sus casas y templo, pero
no para comerciar.? Sin embargo, esto era refutado por algunas autoridades.
Para 1854, José Maria Bojoco, funcionario del Ministerio de Fomento, Colo-
nizacion, Industria y Comercio, en un reporte sobre la condiciéon del recurso
forestal en el centro de México, indicaba: “baste salir a nuestros campos, alli
donde se vea un monte talado y sin renuevos, donde se vean tierras deslomadas
y sin bordos, donde animales malicientes anden pastando en una tierra sin
jugos. A golpe de vista y con la certidumbre de no engafiarse, se puede asegu-
rar que ese monte, esa tierra son de algiin pueblo”* ;Por qué se indicaba a los
pueblos como causantes de la deforestacion? ;Qué pasaba en las haciendas?

Después de 1870 varias haciendas de la region de Texcoco comenzaron a
funcionar como empresas agroforestales, instalando aserraderos con maquinas
de vapor. La actividad maderera aparecié como un negocio productivo, pues
no generaba alcabalas ni derechos de explotacion. Asi, igual que otras hacien-
das, La Blanca empezd a explotar el bosque dentro de sus limites de propiedad;
ademds de los cultivos de trigo fino, maiz, haba y alverjon, emprendio el corte
de madera para su venta en la ciudad de México; instalé un aserradero para
cortar los troncos de los arboles en tablas y las transportaba por las recuas para
llevarlas hasta las orillas del lago de Texcoco; su producciéon también aumentd
a consecuencia de una mayor area de explotacion, adquirida gracias al proceso
de arrendamiento de bienes comunales. Entonces, para transportar las tablas
requirié un nuevo esquema de distribucion: la madera debia conducirse por
el poder del agua a través de los canales de riego;* por ello, para incrementar
el beneficio de su actividad maderera, modificé el sistema hidraulico de la re-
gion; en este contexto, el uso y control del partidor de San Francisco se volveria
uno de los principales puntos de conflicto entre pueblos y haciendas.”

2 Convenio entre Chicoloapan y Coatlinchan para el uso comunal del monte. Texcoco, 11 de mayo
de 1872. AHEM, GGG 73. exp. 46, 1872, 11 fs.

# Informe de José Maria Bojoco. México, 24 de agosto de 1854. Archivo General de la Nacién (en
adelante AGN), Ayuntamientos, vol. 47, exp. 105, f. 338. Las cursivas son de los autores.

** Otro uso similar del recurso hidrico y del sistema hidraulico acontecié en Rio Frio, donde la
familia Landa instalé también un aserradero y ocup6 los canales navegables del lago de Chalco
para conducir la madera hacia la ciudad de México (Tortolero, 2008: 251).

» Desde 1822 el pueblo de la Purificacion estuvo en litigio contra la hacienda de Nuestra Sefora
del Rosario, alias La Blanca, sobre uso, posesion y propiedad de su monte de San Francisco. AHNT,
Protocolos 1822. Texcoco, 7 de agosto de 1822.
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El partidor de San Francisco era un rio de caracter torrencial, se alimen-
taba en tiempo de secas por los manantiales que brotaban en la parte alta del
valle a inmediaciones de la serrania de Otumba. Este sistema daba nacimiento
a dos sistemas de regadio formado por dos canales: Coxcacoaco (llamado rio
o canal) que abastecia a la ciudad de Texcoco, los pueblos de San Ger6nimo,
Santa Inés, San Juan Tezontla, Tlaixpan y Purificacion, mas adelante abastecia
a varias haciendas; y rio Papalotla, que abastecia a las haciendas La Blanca,
Mazatla, Araujo, La Grande, La Chica y los ranchos El Jaral y Chimalpa; asi
como a los pueblos de Papalotla, Ateneo, La Magdalena Panoya, San Diego
Tlailotlacan, los Reyes, Espiritu Santo, Pentecostés y San Andrés Chiautla.

El Coxcacoaco se dividia en dos: un canal que abastecia a los pueblos de
San Geroénimo, Purificacion y San Miguel Tlaixpan y la corriente que abastecia
principalmente a varias haciendas. El cauce media cerca de 30 kilometros de
longitud desde su nacimiento hasta el desfogue en el lago de Texcoco. El canal
Coxcacoaco iniciaba después del partidor de San Francisco, aproximadamen-
te a cinco kilémetros, y recibia las aguas de ocho manantiales propiedad del
pueblo de San Gerénimo Amanalco (croquis 1). Por ello, a la altura del pueblo
de Santa Maria Tecuanulco, incrementaba su caudal. Los vecinos de Tecuanul-
co hacian uso del manantial nombrado Del Puerco o Pinahuizatl, cuyo gasto
aproximado era de cuatro pajas de agua. El liquido se almacenaba durante la
noche en unos tanques y se aprovechaba durante el dia en el riego de los terre-
nos ubicados en la margen derecha del citado rio.*® Siguiendo su trayecto se
encontraba otro partidor llamado de Tlaixpan, el cual formaba las bocatomas
de los canales de los pueblos de San Miguel Tlaixpan y Purificacion.”

En 1620 la Real Audiencia de la Nueva Espaiia llevé a cabo el reparto de
las aguas de este rio entre el dueio del Molino de Flores y El Batan (doce dias),

2 El manantial se localizaba en la parte sur del cerro llamado Malinalco, nacia mas abajo del canal
por donde tomaban el agua del rio del Molino, los naturales de la Purificacion y San Miguel Tlaix-
pan. El agua se tomaba en el mismo manantial, conduciéndola mediante canoas de madera, que
atravesaba el rio Coxcacoaco. Merced a favor del pueblo de la Purificacion sobre la posesion del
agua del Molino, Texcoco, 13 de octubre de 1757. AHA, Aprovechamientos Superficiales, c. 908,
exp. 12 975, fs. 6-9.

*Ambos pueblos, desde la época colonial, tuvieron una disputa por el agua. El 13 de octubre de
1757 Francisco Cossio Mongrevejo, alguacil mayor de Texcoco, dio al pueblo de la Purificacién, y
a su sujeto el barrio de San Miguel Tlaixpan, la posesion de dos terceras partes del surco del agua
del rio del Molino. Merced a favor del pueblo de la Purificacion sobre las aguas del rio Molino. Tex-
coco, 13 de octubre de 1757. AHA, Aprovechamientos Superficiales, caja 908, exp. 12 975, fs. 6-9.
Copia primordial del agua que disfruta el pueblo de la Purificacion, Purificacion, 11 de septiembre
de 1920. AHA, Aprovechamientos Superficiales, c. 892, exp. 12 766, f. 237.
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Leonor Duenas (doce dias) y el contador Ochandiano (doce dias). Al principio
el reparto fue de treinta y seis dias, pero hacia 1820 el repartimiento era de cin-
cuenta y tres dias, al considerar que el agua también correspondia a la ciudad
de Texcoco y otros usuarios.*®

En la presa de Xocotlan, construida en 1702, daba inicio el repartimiento
para abastecer principalmente a las haciendas. El tandeo tenia siete turnos a lo
largo del afio, cada turno de 53 dias, (véase el cuadro 1). Las cinco haciendas
recibian 309 dias de agua al afo distribuidos de la siguiente forma: El Batdn
84 dias (23.0%), La Chica 56 dias (15.4%), Santo Tomds 71 dias (19.4%), Santa
Cruz, anexa a Chapingo, 56 dias (15.4%) y La Magdalena 42 dias (11.4%). A la
comunidad de Texcoco s6lo correspondia el uso de 56 dias de tanda (15.4%).

Croquis 1. Reconstruccion parcial del sistema hidrico e hidraulico en el distrito de Texcoco, 1870
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El rio de Papalotla iniciaba con un canal que corria hasta el pueblo de Santa
Inés, donde habia un boquete abierto en la mamposteria que daba origen al ca-
nal de Hueyapan que servia para abastecer a los pueblos de Tlailotlacan, Santa
Inés y San Joaquin, ademas de los barrios de Mexicapa y Axoteca, asi como a
la hacienda La Blanca. El 10 de octubre de 1617 fue elaborado el repartimiento
de las aguas del rio Papalotla entre los indios de la jurisdiccion de Texcoco y los

# Copia del repartimiento del rio Papalotla de 1617. AHA, Aprovechamientos Superficiales, c. 1
598, exp. 22 767, f. 92.
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espanoles labradores que tenian merced de agua para riego. En los afios subse-
cuentes a la fecha del repartimiento del Papalotla se increment6 el nimero de
dias de riego, pues de los 40 originales se repartieron 49.

Cuadro 1. Tandeo del repartimiento de Coxcacoaco en el siglo x1x (53 dias de tanda).

Usuario Tanda 1 Tanda 2 Tanda 3 Tanda 4 Tanda 5 Tanda 6 Tanda 7 Total dias
Hda. L .
, 15 octubre 7 diciembre 29 enero 23 marzo | 15 mayo 7 julio 29 agosto
El Batan - . . o 84
(12 dias) 26 octubre 18 diciembre 9 febrero 3 abril 26 mayo 18 julio 9 septiembre
Hda. . . o .
La Chica 27 octubre 19 diciembre 10 febrero 4 abril 27 mayo 19 julio 10 septiembre s6
(8 dias) 3 noviembre 26 diciembre 17 febrero 11 abril 3 junio 26 julio 17 septiembre
Hda. Sant . L . A - .
Torflésan ° 4 noviembre 27 diciembre 18 febrero | 12 abril 4 junio 27 julio 6 septiembre .
(2 dias) 5 noviembre 28 diciembre 19 febrero 13 abril 5 junio 28 julio 7 septiembre 4
Hda. . - . . L1 .
Santa Cruz 29 noviembre 20 diciembre 14 febrero 6 abril 29 junio 13 julio 1 septiembre L
(2 dias) 30 noviembre 21 diciembre 15 febrero 7 abril 30 junio 14 julio 2 septiembre 4
C idad . . . - - .
d:l"-l‘"lel)l:cl:)cz 8 noviembre 31 diciembre 22 febrero | 16 abril 8 junio 31 julio 22 septiembre 6
(8 dias) 15 noviembre 7 enero 1 marzo 23 abril 15 junio 7 agosto 29 septiembre 5
Hda. . . - .
Magdalena 16 noviembre 8 enero 2 marzo 24 abril 16 junio 8 agosto 30 septiembre 2
I dgias) 21 noviembre 13 enero 7 marzo 29 abril 21 junio 13 agosto 5 octubre
Hda. Santz . . -
Cr:z anta 22 noviembre 14 enero 8 marzo 30 abril 22 junio 14 agosto 6 octubre .
(6 dias) 27 noviembre 19 enero 13 marzo 5 mayo 27 junio 19 agosto 11 octubre 4
Hda. . - 12 octubre
‘ 28 noviembre 20 enero 14 marzo 6 mayo 28 junio 20 agosto
Santo Tomas 6 diciembre 28 enero 22 marzo 14 mayo | 6 julio 28 agosto 14 octubre (3 57
(9 dias) 4 may J & dias)

Fuente: AHA, Aprovechamientos Superficiales, c. 2 598, exp. 22 767, f. 177.

A principios del siglo x1x el reparto anual de las ocho tandas de este rio era
el siguiente: la hacienda La Blanca ocho dias, el rio uno (era el tiempo que
tardaba en recorrer el agua desde La Blanca hasta la toma de Mazatla, la finali-
dad era humedecer el cauce del rio), Mazatla dos, Papalotla dos, Chiautla uno,
Ateneo uno, La Magdalena Panoya uno, las haciendas La Grande y La Chica
diez cada una, el rancho Chimalpa tres, la hacienda Araujo cinco y el rancho El
Jaral cinco.”” Anualmente, las hacienda La Grande y La Chica recibian 146 dias
que representaban 40% del gasto anual del repartimiento y La Blanca contaba
con 17.5% (64 dias); éstas recibian mas de la mitad del agua del rio Papalotla.?

» Memoria de las obras hidraulicas de los rios Papalotla y Coxcacoaco, México, 20 de junio de
1904. AHA, Aprovechamientos Superficiales, . 1 598, exp. 22 767, f. 159.

0 La hacienda La Blanca poseia la propiedad del manantial Tetecuatitla, que nacia en terrenos altos
de la hacienda, cuyas aguas transportaba por un cafo que se unia al acueducto por donde iba el
agua de la hacienda Grande. AHA, Aprovechamientos Superficiales, c. 917, exp. 13 009.
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La hacienda Araujo y los ranchos de Chimalpa y El Jaral percibian 25% del
agua. Por ultimo, los pueblos tenian asignados menos dias, Texcoco (Mazatla)
y Papalotla 16 dias (4.4%); en cambio, Chiautla, Ateneo y Panoya tomaban 8
dias (2.2%). Después de abastecer a las haciendas y pueblos el agua corria para
desembocar en el lago de Texcoco (véase el cuadro 2).

La funcionalidad de este sistema requeria la participacién de todos los
usuarios; por ello, la presencia de pueblos y haciendas implicaba que tuvieran
acuerdos de cooperacion.

Asi, en octubre de 1819 los administradores de las haciendas La Grande,
La Chica, Santo Tomas, Santa Cruz, Araujo, La Blanca, Chapingo, El Batan,
Molino de Flores, el duefio del rancho de Chimalpa, y los gobernadores de los
pueblos de Chiautla y Papalotla acordaron el arreglo, reforma y reposicion de la
toma de San Francisco. La razon que argiifan para la nueva obra era que el par-
tidor fue construido de tablones con estacas colocadas, por lo que no tenia la
firmeza ni guardaba la proporcion del repartimiento. La solucion propuesta era
realizarlo ahora de mamposteria, con intervencion de un perito examinador.

El costo del partidor fue a expensas de todos y con prorrateo arreglado a los
dias de tanda que cada uno disfrutaba en dichas aguas.’ En otras palabras, el
sistema requeria que los usuarios compartieran las responsabilidades del buen
manejo y administracion del agua.

sPor qué esta obra hidraulica era punto del conflicto? El partidor de San
Francisco marcaba la diferencia en el acceso al agua entre pueblos y hacien-
das (croquis 2). La razén: los ramales de Coxcacuaco y Hueyapan o Papalotla
no tenian los mismos niveles. El partidor media 30 kilémetros de longitud y
1.90 metros de ancho; la pendiente general era uniforme hasta llegar a la linea
divisoria formada por un tabique central de 46 cm de espesor; la pendiente
que derivaba al canal Hueyapan tenia mayor gasto de agua que la del canal
Coxcacuaco.

Ademas, otros dos factores incidian en la desigual distribucion. El primero
fue la diferencia en el nivel de las pendientes y el otro factor fue que los usua-
rios del ramal de Papalotla constantemente estaban colocando piedras en la
entrada del partidor para que el derrame de agua fuera mayor hacia este sector
del sistema.’® En 1871 La Blanca cambid de lugar el partidor, reubicandolo del

! Contrato de reposicion del partidor de San Francisco, Texcoco, 6 de octubre de 1819. AHNT,
Protocolos 1819.

32 En condiciones que podemos suponer normales, el aforo del canal Coxcacuaco era de 0.103
m?/s y el de rio Papalotla era de 0.122 m?/s. Informe del ingeniero Leopoldo Farias. México, 30
de mayo de 1924. AHA, Aprovechamientos superficiales, caja 760, exp. 10 997, fs. 95-101.



monte de San Francisco a un puente en la localidad de Tecuanulco para “bajar
su lefia y maderas por aquel camino” (Alegato, 1875: 7). La hacienda contaba
con la autorizacién de las autoridades politicas del ayuntamiento de Texcoco.

Cuadro 2. Tandeo del repartimiento de Papalotla del siglo x1x (49 dias de tanda)

Usuario Tanda 1 Tanda 2 Tanda 3 Tanda 4 Tandas Tandaé6 Tanda 7 Tanda 8 qutal
ias
Hda. . . . . .
La Blanca 18 septiembre | 6 noviembre 25 diciembre | 12 febrero | 2 abril 21mayo | 9julio 27 agosto 64
(8 dias) 25 septiembre | 13 noviembre | 1 enero 19 febrero 9 abril 28 mayo | 16 julio 3 septiembre
Elrio . . ) Lo .
(1 dia) 26 septiembre | 14 noviembre | 2 enero 20 febrero | 10abril | 29 mayo | 17 julio 4 septiembre 8
Po. de . . . . .
Mazatla 6 septiembre | 29 noviembre | 20 enero 14 febrero | 6 abril 29 mayo | 8julio 20 septiembre 6
(2 dias) 7 septiembre | 30 noviembre | 21 enero 15 febrero 7 abril 3omayo | 9julio 21 septiembre
Po. de . . . - R .
Papalotla 22 septiembre | 16 noviembre | 8 enero 12 febrero 15 abril 3 junio 20 julio 7 septiembre 6
(2 dias) 23 septiembre | 17 noviembre | 9 enero 13 febrero 16 abril 4 junio 21 julio 8 septiembre
Po. de
Chiautla 1 octubre 19 noviembre | 7 enero 25-febrero 15 abril 3 junio 22 julio 9 septiembre 8
(1 dia)
Po. de
Ateneo 2 octubre 20 noviembre | 8 enero 26 febrero | 16 abril 4 junio 23 julio 10 septiembre 8
(1 dia)
Po. de
Panoya 3 octubre 21 noviembre | 9 enero 27 febrero 17 abril 5 junio 24 julio 11 septiembre 8
(1 dia)
Hda. L. . . - - tiemb
2 A 4 octubre 22 noviembre | 10 enero 28 febrero | 18 abril 6 junio 25 julio 12 sepuembre
Grande 13 octubre 1 diciembre 19 enero marzo 27 abril 15 junio agosto 17 septiembre | 76
(10 dias) 3 9 9 7 5) 348 (6 dias)
Hda. L - . P
Chidca . 14 octubre 2 diciembre 20 enero 10 marzo 28 abril 16 junio | 4 agosto o
, 23 octubre 11 diciembre 29 enero 19 marzo 7 mayo 25 junio 13 agosto 7
(10 dias)
Rancho . L
Chimalpa | 24 octubre 12 diciembre | 30 enero 20 marzo 8 mayo 26 junio | 14 agosto 21
G diae)P 26 octubre 14 diciembre 1 febrero 22 marzo 10 mayo 28 junio 16 agosto
Hda. . A
Arauio 27 octubre 15 diciembre | 2 febrero 23 marzo 11mayo | 29junio | 17 agosto
s di;s) 31 octubre 19 diciembre | 6 febrero 27 marzo 15 mayo | 3 julio 21 agosto 35
Rancho . .. o
El Jaral 1 noviembre | 20 diciembre | 7 febrero 28 marzo 16 mayo | 4 julio 22 agosto 35
(5 dias) s noviembre | 24 diciembre | 11 febrero 1 abril 20mayo | 8julio 26 agosto

Fuente: AHA, Aprovechamientos Superficiales, c. 2 598, exp. 22 767, fs. 175-176.

En 1872, después de algunas controversias entre vecinos, se establecié que,
aun cuando las aguas de manantiales pertenecian a La Blanca, en su recorri-
do rio abajo se sumaban mas caudales que llegaban al partidor, por eso no era
propiedad de la hacienda, pues pertenecia a los propios del ayuntamiento de
Texcoco por ser de dominio publico.

El Cédigo Civil de 1870 sefialaba en el articulo 574: ninguno “puede usar y
aprovecharse de los bienes propios del dominio publico, sin concesion especial



de la autoridad” El propietario de La Blanca arrend¢ el agua al ayuntamiento
de Texcoco para bajar sus maderas (Alegato, 1875: 24). Ahora bien, los pue-
blos conservaron derechos patrimoniales sobre las aguas de sus manantiales y
estaban autorizados a arrendar el agua a particulares si la autoridad municipal
y de partido lo autorizaban. Sin embargo, las disputas legales consideraban lo
establecido en las ordenanzas municipales y también lo estipulado en el Codi-
go Civil de 1870. A partir de entonces, la autoridad judicial tuvo injerencia en
la administracion de agua.

Croquis 2
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El 3 de julio de 1872, el cabildo de Texcoco habia acordado con la hacienda
La Blanca una pension de 100 pesos anuales por el uso del acueducto de San
Francisco para conducir sus maderas. Empero, en un expediente promovi-
do por los pueblos de Tlaixpan y Tecuanulco se indica que Juan de la Vega,
propietario entonces de la hacienda, mandé construir un nuevo partidor de
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agua en el acueducto, para propiciar todavia una mejor conduccién de sus
maderas.*

El acueducto llevaba el agua de la ciudad y el hacendado tomaba de ese
modo una mayor cantidad del recurso de la que le correspondia.** La accién
provocaria la destruccion de los bordes del canal y una disminucién del agua
recibida por otros usuarios.”

La situacion se agravd un afo después; los vecinos de San Ger6onimo y
Tecuanulco pidieron al cabildo de Texcoco obligara a la hacienda La Blanca a
reponer el partidor de las aguas al punto llamado San Francisco como estaba
antes: quitandolo del puente de Tecuanulco. Al respecto, Miguel Cervantes,
Miguel Uribe y Antonio Moran, propietarios del Molino de Flores, haciendas
El Batan, Santo Tomas y Chapingo, pidieron al jefe politico reubicar el partidor
en el punto original.

Ante los constantes reclamos, el cabildo acordé informar al propietario de
la hacienda La Blanca que colocara estacadas y encortinados de mamposteria
en los puntos del canal de San Francisco designados por la comision de policia
exterior; ademas de la construccion de puentes en los pueblos de San Gerdni-
mo y Tecuanulco para el transito de sus vecinos.

Asimismo, el propietario quedaba advertido de que si no garantizaba de
una manera segura la llegada integra del agua a los demas usuarios, el ayun-
tamiento retiraria la concesion tdcita que hizo a su favor el 3 de julio de 1872,
impidiéndole por consiguiente el uso del canal para conduccién de maderas.*
En junio de 1873 el sindico de Texcoco propuso que los propietarios de La
Blanca cuidaran de la conservacion del canal en la parte que lo usaban para la
conduccién de sus maderas, “de manera que se evite el derrame de las aguas”?’
Las autoridades de San Gerénimo Amanalco rechazaron esta propuesta y exi-
gieron la reposicion de partidor en San Francisco.

Ante la negativa de Juan de la Vega de cambiar el partidor, el jefe politico
turno el caso al gobierno del estado para evitar un litigio al ayuntamiento. El
24 de mayo de 1874, el gobierno estatal informo al jefe politico que “la cuestion

¥ Atn desconocemos las cifras de explotacion. Sesiones ordinarias del cabildo de Texcoco, 4 de
junio y 23 de julio de 1873. AHMT, Fondo Independencia, Seccién Cabildos.

* AHMT, Fondo Independencia, Seccién Presidencia, vol. 44, exp. 9, 1871-1874.

% Informe judicial sobre el conflicto entre la municipalidad de Texcoco y la hacienda La Blanca, 14
de octubre de 1876. AHEM, GGJ, vol. 8, exp. 2, 1877, 71 fs.

3¢ Sesiones ordinarias del cabildo de Texcoco, 20 de agosto de 1873. AHMT, Fondo Independencia,
Seccion Cabildos.

%7 Informe judicial sobre el conflicto entre la municipalidad de Texcoco y la hacienda La Blanca, 14
de octubre de 1876. AHEM, GGJ, vol. 8, exp. 2, 1877, 71 fs.
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de cambio de partidor es de la competencia de los tribunales ordinarios y no de
la autoridad politica o administrativa y siendo la cuestion de la conduccion de
maderas dependiente e incidental de la relativa al partidor”. Con el dictamen,
el cuerpo municipal se declaré incompetente para conocer y determinar esta
causa.”®

La resolucion provocé que los involucrados continuara en largos procesos
judiciales para dirimir los derechos; en este contexto de confrontacion legal, la
explotacion de los recursos forestales por parte de la hacienda continué en los
siguientes afos sin ninguna regulacién por parte de alguna autoridad. Descono-
cemos, finalmente, las cifras de arboles talados por la hacienda.

A manera de conclusion

En la década de 1890 los pueblos comenzaron a solicitar al gobierno del estado
los apeos y deslindes de sus montes, pues los hacendados estaban ocupando y
explotando sus bienes comunales. El motivo de esta rectificacion de limites de
propiedad fue el decreto de 17 de octubre de 1889 que autorizaba al Ejecutivo
para que dictara disposiciones que facilitaran el fraccionamiento de la propie-
dad comun de los pueblos.*

Esta medida estaba encaminada a fraccionar zonas de bosques, pastizales y
lagunas de uso comun. En 1891 el Ejecutivo ordené que los terrenos (montes)
destinados a la explotacion forestal fueran considerados como fincas rusticas
y pagaran el impuesto predial sefialado en la Ley de Presupuesto de Ingresos y
Egresos del Estado. El problema fue que se cobré por la finca no por la explo-
tacion de los arboles.”” La hacienda La Blanca continué con la tala de arboles y
siguié utilizando el sistema de riego para movilizar sus maderas, siempre con
la oposicion de pueblos y otras haciendas. En 1897 esta hacienda pagé 6 pesos
de impuesto predial por la explotacién del monte; para este momento existia
un registro de 75 aserraderos en todo el Estado de México.*!

% Sesiones ordinarias del cabildo de Texcoco. 24 de junio y 26 de agosto de 1874. AHMT, Fondo
Independencia, Seccién Cabildos.

¥ Decreto 57, del 17 de octubre de 1889 (Coleccién, 1891: 201-202).

“ Decreto 10, del 21 de abril de 1891, en especial arts. 32 y 33 sobre impuesto a la explotacion de
montes (Coleccién, 1892: 31).

I AHEM, Fomento, montes y bosques, vol. 1, exp. 4, 1897, fs. 1-4 bis.
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STE LIBRO COLECTIVO PRESENTA una serie de estudios

desde la formacion del Estado de México en 1824 hasta

finales del siglo xx, contribuye en temas relacionados con
la reforma agraria, el proceso de consolidacion del Estado mexica-
no y el crecimiento de las ciudades; explica de forma significativa
la importancia del uso y administracion de los recursos hidricos,
asi como las grandes desigualdades generadas entre los grupos
sociales por su control y dominio.

Su eje rector es el agua: su legislacion en la entidad; los dere-
chos de propiedad que defendieron los pueblos y haciendas; los
distintos procesos de desecacion de lagunas; la extraccion del
recurso para abastecer a la ciudad de México; las controversias por
la construccion de obras hidraulicas para generar energia eléctrica
y la importancia de las Juntas de Agua. Destaca la pugna entre
ejidatarios, propietarios privados, pueblos y ayuntamientos por la
distribucion y acceso al agua, ademas de abordar las aguas pueble-
rinas que se mantuvieron lejos del control federal.
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