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EL COMPORTAMIENTO DE LA POBREZA EN MEXICO, 1980-2017

Esther Figueroa Herndndez"
Francisco Pérez Soto®

Lucila Godinez Montoya3

RESUMEN

El crecimiento econdmico es fundamental en cuanto a su capacidad de generar bienestar y financiar la
politica social, por lo que las desaceleraciones econdmicas afectan en mayor medida a la poblacién mas
vulnerable y cada punto menos de crecimiento implicaria que aproximadamente 50 mil personas no
salgan de la pobreza (Estimacion a partir de los resultados de la encuesta CASEN. Utilizando la tasa oficial
de pobreza para 2015 y asumiendo escenarios en que crecen 1.0, 2.0, 3.0%, 4.0 y 5.0% de los ingresos).
“El desempeio de los distintos gobiernos en esta materia confirman lo anterior: periodos de bajo
crecimiento han impedido que mas personas salgan de su condicidn de pobreza, e incluso ha significado
un retroceso en esta materia“. Segun los indicadores para el desarrollo del Banco Mundial, entre los
afios 2006 y 2009 la tasa de crecimiento anual fue 1.2% y entraron 62,210 personas en pobreza
(Tomando en cuenta la metodologia para medir la pobreza del Banco Mundial de la poblacion que tiene
menos de $ 1.90 ddlares al dia (medido segln paridad de poder de compra, PPP, del afio 2011), lo que
corresponde a cerca de $24,000 por persona al mes, en pesos de 2017). En cambio, en el periodo 2010 y
2013 la tasa anual de crecimiento fue 4.2% y salieron 280,399 personas. Segun su ultima medicién, en
2015 habia 2°046,404 personas en pobreza, lo que correspondid a una tasa de 11.7%. “Es esperable que
a mayor tasa de crecimiento de ingreso hay mas personas que salen de la pobreza, y que la diferencia
entre crecer un 2.0% y 4.0% seran 100 mil personas menos en pobreza” (Henoch, 2017). El crecimiento
ha sido bajo, y las desigualdades graves en todo el mundo debido a lo anterior, la disminucién de la
pobreza extrema esta amenazada por la desigualdad econdmica entre los paises desarrollados y los
menos, para el caso de México presentan las mismas condiciones. El objetivo del trabajo fue el de
analizar el comportamiento del Producto Interno Bruto per-capita en la pobreza en México. La hipdtesis
consistido que, debido a las bajas tasa de crecimiento del PIB de pais, altas tasas de desempleo, la
precarizacidon de los salarios la pobreza no disminuira. Los resultados obtenidos indican que si se
incrementara 10.0% el PIB per-capita disminuiria la pobreza alimentaria en 7.07%, la de capacidades
5.1% y de pobreza patrimonial 1.7% y para el desempleo aumentaria la pobreza de 1.8%, y de 1.7% para
las mismas variables del modelo propuesto. Las conclusiones obtenidas fueron que, en base a los
resultados obtenidos, las variables que mas influyeron en la disminucidon de la pobreza fueron el
Producto Interno Bruto per-capita real, la tasa de desempleo y el salario minimo general.

Palabras clave: Pobreza, PIB per-capita, inflacion, desempleo.
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DESARROLLO DE LA PONENCIA
Introduccion

El indice de Pobreza Multidimensional Global (IPM Global) es una medicién de la pobreza que refleja las
multiples carencias que enfrentan las personas pobres al mismo tiempo en dreas como educacién, salud,
entre otros. El IPM refleja tanto la incidencia de la pobreza multidimensional (la proporcién de personas
en una poblacién que son pobres multidimensionales), y su intensidad (el nimero promedio de carencias
que cada persona pobre experimenta al mismo tiempo). Se puede utilizar para crear una imagen
completa de las personas que viven en la pobreza, y permite hacer comparaciones tanto entre los paises,
las regiones y el mundo, y dentro de los paises por grupo étnico, la ubicacion urbana/rural, asi como
otras caracteristicas de los hogares y de la comunidad (MPPN, 2017).

Grafica 1. Distribucion de personas pobres por regién, segun IPM, 2017

Latinoamérica
y el Caribe 2%

Estados Arabes Asia Ori_ental
4%, y el Pacifico...

Fuente: Elaborada con datos de MPPN, 2017.

El nuevo informe investiga la pobreza entre 5.4 mil millones de personas. De éstas, 1.45 mil millones son
pobres segun el IPM, es decir, alrededor del 26.5% de las personas que viven en 103 paises. Cerca del
48.0% de ellas viven en Asia Meridional y un 36.0% en Africa Subsahariana. Mas de mil millones de
personas pobres segun el IPM viven en paises de ingresos medios (Grafica 1). Los mas pobres entre los
pobres, OPHI encontré que casi la mitad de todos los pobres segun el IPM (706 millones) fueron
indigentes, es decir que experimentan privaciones extremas como la desnutricidon grave. Las tasas de
indigencia mds altas se encuentran en Africa subsahariana, donde en seis paises y 117 regiones
subnacionales, mas de la mitad de los ciudadanos viven en la indigencia. Pero solo India alberga mas
personas indigentes que Africa subsahariana, 295 millones (), frente a 282 millones), y en Pakistan viven
mas personas indigentes (37 millones) que en Asia Oriental y el Pacifico (26 millones) o en los Estados
Arabes (26 millones). En los 103 paises de ingresos bajos y medios analizados, los nifios son el 34.0% de
la poblacién total, sin embargo, representan el 48.0% de los pobres (la definicién internacional de nifio
usada aqui es la de cualquier persona menor de 18 afios de edad).
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En los 103 paises de ingresos bajos y medios analizados, los nifios son el 34.0% de la poblacion total, sin
embargo, representan el 48% de los pobres (la definicién internacional de nifio usada aqui es la de
cualquier persona menor de 18 afios de edad) (MPPN, 2017).

De acuerdo con las ultimas estimaciones del Banco Mundial (2018), el 10.7 % de la poblacién mundial
vivia con menos de USD 1.90 al dia en 2013, en comparacion con 12.4% en 2012, la cual fue inferior a
35.0% de 1990. Casi 1,100 millones de personas han salido de la pobreza extrema desde 1990. En
2013 habia 767 millones de personas que vivian con menos de USD 1.90 al dia, cifra inferior a los
1850 millones de 1990. Si bien las tasas de pobreza han disminuido en todas las regiones: La reduccion
de la pobreza extrema entre 2012 y 2013 estuvo impulsada principalmente por Asia oriental y el Pacifico
(71 millones de pobres, sobre todo en China e Indonesia) y Asia meridional (37 millones), principalmente
en India. La mitad de la poblacién extremadamente pobre vivia en Africa al sur del Sahara, en esta regién
solo disminuyd en 4 millones, por lo que en 2013 habia 389 millones que vivian con menos de
USD 1.90 al dia, superior al total de todas las demas regiones. La mayoria de las personas pobres viven
en zonas rurales y tienen escasa instruccion, trabajan principalmente en el sector primario, y mas de la
mitad menores de 18 afios. Aun queda mucho por hacer para poner fin a la pobreza extrema, y siguen
existiendo muchos desafios. Es cada vez mas dificil llegar a quienes todavia viven en la pobreza extrema,
dado que con frecuencia se encuentran en contextos fragiles y zonas remotas. El acceso a buena
educacidén, atencién de salud, electricidad, agua salubre y otros servicios fundamentales sigue estando
fuera del alcance de muchas personas, a menudo por razones socioecondmicas, geograficas, étnicas y de
género. El progreso frecuentemente es temporal para quienes han logrado salir de la pobreza: las crisis
econdmicas, la inseguridad alimentaria y el cambio climatico amenazan con quitarles aquello que han
conseguido con tanto esfuerzo y con hacerlos caer nuevamente en la pobreza. Serd fundamental
encontrar formas de enfrentar estos problemas a medida que se avanza hacia 2030.

La erradicacién de la pobreza extrema estd amenazada por el agravamiento de las desigualdades
econdmicas, segun informes del Banco Mundial, Oxfam y la FAO. Los organismos difundieron el peligro
de cémo se ha incrementado la brecha entre los que reciben mas ingresos y los que menos (crhoy.com,
2017), de acuerdo a los siguientes puntos: 1. El 1.0% mas rico de la poblacién mundial posee mas riqueza
que el resto del planeta, entre los ocho hombres que destacaron Bill Gates, Amancio Ortega, Carlos Slim
y Mark Zuckerberg, poseen la misma riqueza que 3,600 millones de personas a nivel mundial (indicé
Oxfam), integrada por 17 organizaciones no gubernamentales; 2. Diez empresas en el mundo obtuvieron
una facturacion superior a los ingresos publicos de 180 paises juntos, las firmas que disfrutaron de un
buen afo entre 2015 y 2016 fueron: Apple, Alphabet, Microsoft, Exxon Mobil y Facebook, que
registraron mas ingresos que 180 paises juntos (Informe de Oxfam); 3., 4. Entre 2008 y 2013, los
ingresos del 60.0% de los mas ricos aumentaron mas rapido que los del 40.0% de las personas mas
pobres en casi la mitad de los 84 paises estudiados (Informe del Banco Mundial, octubre de 2016); 5. En
2016, el hambre afectd a 815 millones de personas (11.0%) de la poblacién mundial, y a 38 millones de
personas mas que en 2015 (informe sobre seguridad alimentaria mundial de la Organizaciéon de
Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacion, FAO); 6. Mas de la mitad de las personas que
sufrian hambre el afio anterior (489 millones) viven en paises golpeados por los conflictos (sefala la
FAQ); 7. Unos 155 millones de nifios menores de 5 afios sufren un retraso de crecimiento debido al
hambre y 52 padecen una insuficiencia respecto a su talla (Informe de la ONU, septiembre de 2017); 8.
Segun la ONU, 520 millones de personas sufren hambre en Asia (11.7% de la poblacidn del continente),
243 en Africa (20.0%) y 42 millones en América Latina y el Caribe (6.6%); 9. La FAO considera que es
posible eliminar el hambre en el mundo de aqui al 2030, si se invierten 267,000 millones de ddlares
anuales durante los préoximos 15 afios; 10. Los 10,000 trabajadores de las fabricas textiles de Bangladesh
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ganan en un ano lo mismo que el director general de cualquier empresa incluida en el indice bursatil
FTSE 100 (crhoy.com, 2017).

Grafica 2. Personas que viven con menos de US$1.90 por dia, 1981-2013
(% de la poblacion mundial)
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Fuente: Elaborada con datos de la BBC, 2017.

El porcentaje de las personas que viven con menos de US$1.90 por dia de 1981-2013 con respecto a la
poblacién mundial, se puede observar que en 1981 habian 42.2%, para 2005 de 20.8% y para 2013
disminuyo a 10.7% (Grafica 2).

Gréfica 3. Regiones del mundo con personas que viven con menos de US$1.90 por dia, 2013

(Millones)
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Medio Orientey Norte de Africa || 6
Este de Asia Pacifico 71
Europay Asia Central 10
América Latinay el Caribe 33
Surde Asia 256
Surde Africa 388
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Fuente: Elaborada con datos de la BBC, 2017.
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De la grafica 3, se puede observar que de los 770 millones de personas que vivian con menos de $1.90
délares diarios en 2013 casi la mitad se encontraban en Africa subsahariana (388), el Sur de Asia de 256 y
en tercer lugar el Este de Asia pacifico con 71 millones.

Aproximadamente la mitad de la poblacidn humana vive con 2.5 délares o menos al dia, segun la
organizacién Compassion Internacional, mientras que solo el 0.7% de la poblacién mundial controla el
45.6% de la riqueza del mundo. “En los ultimos seis afios los mds ricos han visto como sus fortunas se
duplicaban, al mismo tiempo que los mds pobres se han empobrecido aun mds. Si esta tendencia se
mantiene, las élites mundiales se apoderardn de casi de todos los recursos y el resto de la poblacion se
quedard sin nada”, segun un experto del portal VestiFinance. 1. Casi la mitad de la poblacién humana, o
mas de 3,000 millones de personas, viven con solo 2.5 ddélares o menos al dia. Mds de 1,300 millones
sufren pobreza extrema, es decir, viven con 1.25 dédlares al dia. 2. Unos 1,000 millones de nifios en todo
el mundo son pobres. Conforme a datos de UNICEF, 22,000 nifios mueren cada dia a causa de la pobreza.
3. En todo el mundo hay 805 millones de personas que pasan hambre. 4. Mas de 750 millones de
personas no tienen garantizado el acceso a agua dulce. La diarrea a causa de la falta de agua y las malas
condiciones sanitarias e higiénicas matan a 842.000 personas al afio, o aproximadamente 2.300 personas
al dia. 5. En 2011 la cantidad de nifios de cinco afios 0 menos a los que se les diagnosticé cese de
crecimiento y desarrollo debido al hambre crénica fue de 165 millones. 6. Las enfermedades prevenibles
como la diarrea o la neumonia se cobran la vida de 2 millones de nifios al afio. Son nifios que viven en la
pobreza y no tienen acceso al tratamiento apropiado. 7. Segun cifras de 2013, 21,8 millones de bebés (de
un afio o menos) no fueron vacunados contra la difteria, el tétano y la tos ferina. 8. Una cuarta parte de
la poblacién humana, o 1.600 millones de personas, viven sin electricidad. 9. El 80.0% de la poblacion
mundial vive con menos de 10 ddélares al dia. 10. Segin Oxfam, para combatir la pobreza se necesitarian
60,000 millones de ddlares al afio, 0 menos de una cuarta parte de las ganancias de las 100 personas mas
ricas del mundo. 11. El hambre es la principal causa de mortalidad en el mundo, y mata a mas personas
que el sida, la malaria y la tuberculosis en conjunto (Actualidad, 2016).

Grafica 4. El salto que marcé la pobreza con la nueva mediciéon
(%)
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Fuente: Elaborada con datos de la BBC, 2017.
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De la gréfica 4, se pude distinguir la diferencia de la nueva medida de $1.90 ddlares a $5.50 por dia, para
el caso de La republica democratica del Congo de 97.8% disminuyo a 77.1%, para Nigeria de 92.1 a
53.4%, para la India de 86.8 a 21.2%, China de 53.4 a 6.5%, para el caso de México de 35.8 a 3.0% y por
ultimo para Brasil de 22.1 a 4.3%, en cambio para otros paises fue menor proporcion.

Grafica 5. Porcentaje de la poblacidn de un desglose de ingresos diarios, 2013

Fuente: Elaborada con datos de BBC, 2017.

La participacién de la poblacién que percibio un ingreso de $1.90 ddlares por dia representd el 10.0% de
la poblacion total mundial, de $5.50 doélares fue el 49.0%, de $3.20 délares (29.0%) y por Gltimo para el
caso de otros ingresos fue de 12.0% (Grafica 5).

De acuerdo a las estadisticas se tenian 3,460 millones de personas que subsistian con menos de US$5.5
por dia, es decir 48.4% de la poblacién mundial. De US$1.90 por dia limite utilizado anteriormente para
definir la pobreza absoluta representando 767 millones de personas que vivian bajo esa linea (2013).
Francisco Ferreira, alto consejero del Banco Mundial, los nuevos lineamientos medirdn con mayor
precisidn los niveles de pobreza en términos relativos, explicd "Ser pobre en Malawi es diferente a ser
pobre en Brasil o Polonia" (Duarte, 2017).

Los estudios mas recientes muestran que entre 1990 y 2013, el nimero de personas que vivian bajo esta
linea de pobreza absoluta se redujo a la mitad. En el mismo periodo, la cantidad de personas que
vivieron con menos de US$5.50 al dia se redujo del 68.2% de la poblacién mundial al 48.4% actual.
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Grafica 6. Cobertura de la canasta basica de naciones de América Latina, 2018
(%)
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Fuente: Elaborada con datos del El Economista, 2017.

La canasta basica para algunos paises de América Latina al comparar de su poder de compra con las
demas naciones de la regidn, por ejemplo para costa Rica su cobertura fue de 576.5, para Brasil de 236.3,
para Panama de 231.1, para Chile de 196.4, mientras que en Paraguay, un sueldo minimo mensual
alcanzaba para 53.7% de su canasta basica, si bien en la comparacién absoluta en délares del salario
minimo en México fue la mas baja de la regidn con las demas naciones sube a la mitad, pues mientras
gue en Paraguay, un sueldo minimo mensual alcanza para 53.7% de su canasta basica, en México alcanza
a comprar 84.0% de la canasta basica (Grafica 6).

Pobreza en México

En 2016 vivian en situacién de pobreza 53.4 millones de personas, es decir disminuyd el 3.5% con
relacidon a lo reportado en 2014, de acuerdo con el Consejo Nacional de Evaluacién de la Politica de
Desarrollo Social (CONEVAL), no obstante mayor que 2012, cuando era de 53.3 millones y 2010, con 52.8
millones. Para el caso del nimero de personas en pobreza extrema en 2016 con 9.4 millones menor que
2014 de 11.4 millones, que 2012 con 11.5 millones, y en 2010 con 13.0 millones (Langner, 2017).

La reduccién en los niveles de pobreza en 2016, dados a conocer por el Consejo Nacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) y el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI),
pueden explicarse por las bajas tasas de inflacidon y la homologacion del salario minimo en todo el pais
durante el periodo en que ambos organismos levantaron su encuesta. Sin embargo, “preocupa que,
siguiendo este razonamiento, los niveles de pobreza hayan vuelto a aumentar en 2017 y posiblemente
en 2018”, por el repunte de la inflaciéon que en agosto pasado llegd a 6.6%, la mas alta en 16 afos, y que
afectara el poder adquisitivo de las familias, advirtio el Centro de Estudios Econdmicos del Sector Privado
(CEESP). Pese a que los reportes del INEGI y CONEVAL mostraron mejoras en varios de los indicadores de
la medicidn de la pobreza en el pais, el organismo insistid6 que siguen siendo elevados los niveles de
desigualdad econdmica en el pais. Considerd que los dos principales factores para reducir la pobreza son
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mantener la inflacién baja y la creacidon de empleos, pero también sefialé que el gasto publico debe
aplicarse con eficiencia en las prioridades del pais (Vanguardia, 2017).

La reduccién en los niveles de pobreza durante 2016, dados a conocer por el Consejo Nacional de
Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) y el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
(INEGI), pueden explicarse por las bajas tasas de inflacién y la homologacién del salario minimo en todo
el pais durante el periodo en que ambos organismos levantaron su encuesta. Sin embargo, “preocupa
qgue, siguiendo este razonamiento, los niveles de pobreza hayan vuelto a aumentar en 2017 y
posiblemente en 2018”, por el repunte de la inflacidon que en agosto pasado llegd a 6.6%, la mas alta en
16 afios, y que afectara el poder adquisitivo de las familias (Centro de Estudios Econdmicos del Sector
Privado, CEESP) (Vanguardia, 2017).

Cuadro 1. Medicion de la pobreza a nivel nacional, 2016

Fuente: Elaborada con datos de CONEVAL, 2016.

De acuerdo al cuadro 1, para 2016 se tenian 9.4 millones de personas en pobreza extrema
representando 7.6%, y de 53.4 millones, es decir, 43.6% de la poblacién.

Con base en lo anterior, el objetivo del trabajo fue el de analizar el comportamiento del Producto Interno
Bruto per-capita en la pobreza en México. La hipdtesis consisti6 que, debido a las bajas tasa de
crecimiento del PIB de pais, altas tasas de desempleo, la precarizacion de los salarios la pobreza no
disminuira.

Metodologia

Para llevar a cabo la presente investigacion se consultaron diferentes fuentes: como el Banco Mundial
(BM), Organizacién de las Naciones Unidas por la Agricultura y la Alimentacion (FAQ), el Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), Banco de México (B de M o Banxico), Organizacion
Internacional del Trabajo (OIT), Centro de Estudios de las Finanzas Publicas de la H. Cdmara de Diputados
(CEFP), Centro de Analisis Macroecondémico (CAMACRO), Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica
de Desarrollo Social (CONEVAL), entre otras. De donde se obtuvieron datos del PIB per-capita, la pobreza
total, la alimentaria, la de capacidades y la de patrimonio, la tasa de desempleo, la tasa de inflacion, el
salario minimo general. Con la informacidon anterior se generd una base de datos del periodo de 1980-
2017 sobre cada una de las variables. Tomando como base los elementos tedricos se elaboraron tres
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modelos de regresidn lineal multiple, estableciendo las relaciones funcionales en términos lineales y de
la forma estructural, utilizando el sistema de notacién correspondiente.

El modelo en su forma estructural:

PobPobrel; = 64 + 6;PIBpcR1; + 6,U1; + &3Inf1l, + 5, W1, + (1)
PobAliml, = ag + a1 PIBpcR1; + a,Ul; + azInfl, + a,W1, + & (2)
PobCapl, = S, + 1 PIBpcR1; + B,U1; + B3Infl; + f,W1, + o, (3)
PobPatl; = yy + y1PIBpcR1; + y,Ul; + y3Inf1l, + y, W1, + w; (4)

Donde: g, Ay Bo» s Bas YorrVas ¥V 09, ..., 04, = Pardmetros a estimar en el modelo;

PobPobrel=Logaritmo de la poblacidn total pobre (NUmero de personas); PobAlim1,= Logaritmo de la
poblacién en Pobreza Alimentaria (NUmero de personas); PobCapl=Logaritmo de la poblacion en
pobreza de capacidades (Numero de personas); PobPatl= Logaritmo de la poblacion en pobreza de
patrimonio (NUmero de personas); LogPIBpcR= Logaritmo del Producto Interno Bruto per-capita real
(Ddlares de 2008); Ul= Logaritmo de la tasa de desempleo total (% de la fuerza laboral); Inf1=Logaritmo
de la tasa de inflacidn (%); W1=Logaritmo del salario minimo general (pesos diarios).

Resultados
Comportamiento de algunas variables macroeconémicas que afectan la pobreza

México ocupa la onceaba economia del mundo (en cuanto al PIB medido segun la paridad del poder de
compra). En las ultimas tres décadas, el pais ha experimentado enormes cambios estructurales. De una
economia dependiente del petrdleo a principios de la década de 1990 a un centro manufacturero
después del TLCAN a mediados de esa misma década, México se ha convertido cada vez mds en un
centro de comercio internacional. La proximidad al mercado de exportacion de Estados Unidos de
América sigue siendo una ventaja competitiva, pero México ha impulsado estratégicamente el libre
comercio al suscribir 12 acuerdos con 46 paises. México es ahora un importante exportador mundial de
automoviles y televisores de pantalla plana, entre otros productos. Sin embargo, el potencial econédmico
del pais se ve obstaculizado por desafios importantes como los altos niveles de pobreza, extensa
informalidad, tasas bajas de participacion femenina, aprovechamiento escolar insuficiente, exclusién
financiera, una norma de derecho endeble y niveles persistentes de corrupcién y delincuencia (OCDE,
2017:7).
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Grafica 7. Tasa de crecimiento media anual del Producto Interno Bruto de México, 1980-2017
(%)
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Fuente: Elaboracion con datos de Banco Mundial, 2018.

El crecimiento de la economia se ha comportado en forma ciclica de 1980 a 2010 y de 2013-2017 se ha
mantenido alrededor de una tasa de crecimiento de 2.0% (Grafica 7).

En 2016 el PIB de México crecid 2.3%, respecto al nivel alcanzado en 2015 e igual a 2014. El resultado del
avance se explica por el dinamismo de las actividades terciarias, basicamente, comercio y servicios, que
registraron una expansién de 3.4% en contraste con el cero crecimiento del sector secundario (Caballero,
2017).

El crecimiento es bajo, pero las desigualdades son mayores en todo México, Las reformas estructurales y
las sdlidas politicas macroecondmicas han asegurado la resistencia de la economia abierta, ante las
desafiantes condiciones mundiales. Sin embargo, el crecimiento no ha sido suficientemente incluyente
para lograr mejores condiciones de vida para muchas familias del pais. Han aumentado las desigualdades
entre una economia moderna muy productiva en el Norte y el Centro y la tradicional de menor
productividad en el Sur. Se podria reactivar el crecimiento al replantear la prioridad del gasto publico
respecto de infraestructura, capacitacion, salud y reduccién de la pobreza (OCDE, 2017).
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Grafica 8. El Producto Interno Bruto per-capita de México, 1960-2016
(USS a precios constantes de 2010)
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Fuente: Elaborada con datos del Banco Mundial, 2018.

De la gréfica 7, se puede observar la tendencia creciente del PIB per-capita de 1960-2016, pero no asi
con la disminucién de la pobreza como se puede observar en la gréfica 9.

Grafica 9. Evolucién de la poblacion en pobreza, 1980-2016
(Millones de personas)
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Fuente: Elaborada con datos de CAMACRO, 2015.
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El nimero de personas en situacién de pobreza alimentaria en 1980 (11.6 millones), fue mayor en 1996
(35.9 millones), en 2009 (30.1 millones) y el estimado de 2017 (21.9 millones); para el caso de la pobreza
de capacidades 2n 1980 (16.4 millones), en 1996 (45.1 millones), en 2009 (38.3 millones) y en 2017 se
tiene un estimado (31.6 millones); por ultimo se tiene a la pobreza de patrimonio que en 1980 (35.5
millones), en 1996 (66.3 millones), en 2009 disminuyd (63.7 millones)con prondstico de CAMACRO para
2017 de 60.4 millones.

El nimero de personas en situacién de pobreza extrema en 2016 (9.4 millones) fue menor que en 2014
(11.4 millones), en 2012 (11.5 millones) y que en 2010 (13.0 millones). Para la pobreza en 2016 (53.4
millones) representaba 43.6%. El porcentaje de la poblacién en situacién de pobreza en 2016 (43.6%) fue
menor que el reportado en 2014 (46.2%), en 2012 (45.5%) y en 2010 (46.1%). El numero de personas en
situacién de pobreza en 2016 (53.4 millones) fue menor al reportado en 2014 (55.3 millones), aunque
mayor que en 2012 (53.3 millones) y que en 2010 (52.8 millones). La poblacién en situacion de pobreza
extrema en 2016 (7.6%) fue menor que en 2014 (9.5%), en 2012 (9.8%) y en 2010 (11.3%) (CONEVAL,
2016).

Los resultados del modelo permitieron analizar desde el punto de vista estadistico y econdmico, los
pardmetros obtenidos.

Analisis estadistico de la poblacion en pobreza (PobPobre;)

El andlisis estadistico se basé en los siguientes parametros: el coeficiente de determinacion (R?), el valor
de la F calculada (F.), el cuadrado medio del error, el valor de las t’s parciales para cada uno de los
estimadores a partir del analisis de la varianza, para cada ecuacion dada. Finalmente, para probar la
significancia estadistica de la ecuacidon de regresion ajustada, se consideraron los siguientes juegos de
hipotesis: Hp: a; = o ,=...= o, = 0 contra Ha: a; # 0 para i > 1 asi como Hy: 8; = 8,=...= 8, = 0 contra Ha: 8; #
Oparai21.

Cuadro 2. Parametros obtenidos para el modelo propuesto de poblacién en pobreza

VARIABLE DEPENDENTE

PobPobrel, PIBpcR1, U, INF, W,
Coeficiente -0.15076 0.16964 -0.00095285 0.11903
t -1.52 2.68 -0.95 8.25
P 0.1388 0.0118 0.3493 <.0001
R?=0.7573
F-value = 24.19

Prob>F = <.0001

VARIABLE DEPENDENTE

PobAlim1, PIBpcR1, U, INF, W,
Coeficiente -0.70731 0.21437 -0.00290 0.18445
tc -3.96 1.88 -1.61 7.10

P 0.0004 0.0695 0.1181 <.0001
R’= 0.6683

F-value = 15.62

Prob>F = <.0001
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VARIABLE DEPENDENTE

PobCap; PIBpcR; U, INF, W,
Coeficiente -0.51422 0.22741 -0.00222 0.17082
t -3.39 2.35 -1.45 7.75

P 0.0019 0.0253 0.1578 <.0001
R%=0.7029

F-value = 18.33

Prob>F = <.0001

VARIABLE DEPENDENTE

PobPat, PIBpcR; U, INF, W,
Coeficiente -0.17466 0.20655 .0.00128 0.12273
te -1.90 3.52 -1.38 9.19

P 0.0664 0.0013 0.1768 <.0001
R?*=0.7980

F-value = 30.61

Prob>F = <.0001

Fuente: Elaboracién propia con datos de la salida de resultados del paquete SAS.

Los resultados del cuadro 2, para las ecuaciones indicaron que para un nivel de significancia de 0.05, la F.
=24.19, de 15.62, de 18.33 y de 30.61 fueron mayores que la F, ¢0s (4,31) = 2.69, por lo tanto, se rechaza
Ho en favor de la hipdtesis Ha que indica que al menos uno de los pardmetros es distinto de cero, es
decir, la regresién fue altamente significativa, lo que implica un alto poder explicativo del modelo
estimado. Por otro lado, la variacién de la PobPobre, (R?) es explicado en 70.3%, 79.8, de 75.7 y de
66.8% de las variables incluidas en las ecuaciones. Las variables que resultaron altamente significativas
fueron: el PIBpcR,, el W,, y el U,, que presentaron un valor de confiabilidad del orden de <0.0001, 0.0001,
0.0001 y 0.0001 respectivamente y un valor de t de 8.25, de 7.1, de 7.75, de 9.19>1 para el salario
minimo; de -1.52>1, de -3.96, de -3.39, de 1.9>1 PIB per-capita; de 2.68, de 1.88, de 2.35 y de 3.52 >1
para la tasa de desempleo; con probabilidad de 0.0001 y de 0.011 resultaron significativas.

Analisis econdmico

En este apartado se presenta el andlisis econémico de los coeficientes, de acuerdo con la teoria
econdémica.

En este punto, es importante analizar los coeficientes de los parametros en su forma estructural, ya que
permitieron apreciar la congruencia de algunos de los estimadores en relaciéon a lo establecido en la
teoria econdmica.

Los modelos estimados para la poblacion en pobreza fueron los siguientes:

PobPobrel = 22.05520 — 0.51364PIBpcR1; + 0.00294U1, — 0.00243Inf1, + 0.00859W1, (5)
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PobAlim1 = 13.88516 — 1.25420PIBpcR1, — 0.00425U1, — 0.00526Inf1, + 0.01297W1, (6)

PobCap1 = 12.03750 — 1.01395 PIBpcR1; + 0.00208U1, — 0.00438 Inf1; + 0.01193 W1, (7)

PobPatl = 8.57129 — 0.55400 PIBpcR1, + 0.01068U1, — 0.01068 Inf1, + 0.00896 W1, (8)

De las ecuaciones anteriores, al aumentar el Producto Interno Bruto per-capita la pobreza disminuir3,
al aumentar el desempleo se incrementara la pobreza, pero la relacidon de la tasa de inflacién y del
salario minimo general resulté contrario a lo establecido por la teoria econédmica. Todo lo anterior,
con base en la informacién disponible, asi como del periodo analizado en este estudio en particular:

Interpretacion de las elasticidades de la forma estructural

Los resultados econdmicos de las elasticidades en su forma estructural para cada una de las ecuaciones,
se muestra en el siguiente cuadro:

Cuadro 3. Elasticidades de la forma estructural

Ecuacién 5
PobPobrel __
bigperi <t = —0.15076 fu = 0.16964 | pobpobrer — _( 000952 |  ghobPobrer — (11903
Ecuacién 6
. PobAlim1 _ PobAlim1 _ __ PobAlim1 _
ngBbzfcl;?Tl — _070731 &y 0.21437 EINF 0.029 Ew 0.1845
Ecuaciéon 7
Fient =-0.51422 gboreart _ 022741 PobCant _ _0 00222 £FPC9Pt _ 017082
Ecuacién 8
PobPat1 PobPat1
PobPatl _ SINF = _0.00128 SW = 0.12273

Fuente: Elaboracion propia con base en la salida del paquete Statistical Analysis System (SAS).

En el analisis de las elasticidades, para cualquier modelo, se considerd el concepto de ceteris paribus,
usarlo permitié estudiar una variable aislada del resto para observar mejor sus cambios cuando las
demas variables no se modificaban, es decir, que todas las demas variables permanecieron constantes.
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Poblacion en pobreza alimentaria, de capacidades, de patrimonio y total

Para la ecuacion 5, la elasticidad del total de la poblacién pobre con respecto al Producto Interno Bruto
per-capita real fue de -0.15076, es decir, si se incrementa 10.0% éste, la PobPobre disminuird en 1.5%,
para el caso de la ecuacion 6, si se incrementa 10.0% el PIBpcR, la Pobreza alimentaria disminuird 7.07%;
para la 7, si se incrementa 10.0% el PIBpcR la pobreza de capacidades disminuird en 5.1%; para la ultima
ecuacion al incrementarse 10.0% el PIBpcR la pobreza patrimonial descenderd en 1.7% para el caso del
desempleo si este aumenta 10.0% la pobreza se incrementara en 1.6% la total, de 2.1% la alimentaria, de
2.2 la de capacidades y de 2.0% la de patrimonio de las ecuaciones; en cambio las elasticidades de la
inflaciéon no fueron significativas y el salario minimo general no cumplié la relacién econémica para el
periodo de estudio (Cuadro 3).

De acuerdo al Banco Mundial, considera que una persona estd en la “extrema pobreza” si ingresa menos
de USDS$1.9 por dia. Ademads, concluye que: “No hay ningtin pais con un PBI per cdpita superior a los USD
15,000 (internacionales) en donde haya mds de 5.0% de la poblacion viviendo en la extrema pobreza.
Ademds, en la mayoria de los paises con un PBI per cdpita inferior a USDS4.000, entre un 25.0% y un
75.0% de la poblacion si se encuentra viviendo en la pobreza extrema” (Consultado en: Carrino, 2017).

La Our World in Data, especialista en divulgacién y visualizaciéon de datos econdmicos cita el estudio de
Dollar y Kraay de 2002, que concluye que, “en promedio, el crecimiento si beneficia a los pobres tanto
como al resto de la sociedad”. Esto es asi al comprobar que el aumento promedio del ingreso per capita
se traduce generalmente en un aumento de los ingresos de los grupos mas pobres de la sociedad. Otra
forma de ver esto es cémo evoluciona la pobreza extrema en cada pais a medida que se incrementa el
PBI per capita promedio (Carrino, 2017).

El crecimiento econdmico es fundamental para la reduccion de la pobreza, pero la desigualdad limita ese
proceso. Sin cambio en la distribucidn del ingreso, un alto nivel de crecimiento es insuficiente para
reducir la pobreza. La desigualdad genera barreras que dificultan que la persona prospere, logre mayor
nivel de bienestar que sus padres o aspire a que sus hijos lo alcancen. Los niveles elevados de
desigualdad tienen impacto en el proceso de integracidn social, existe mayor estratificacién social,
segregacion y conflicto, que desemboca en situaciones de violencia politica y social. La desigualdad es
injusta cuando la oportunidad que se presenta a la persona para mejorar su situacion socio-econémica
es acentuadamente dispar y cuando aquel en la parte superior de la distribucién de ingresos llega a ese
lugar por posicion heredada y avalada por cultura del privilegio. En dichas condiciones, la desigualdad
contribuye a inestabilidad social y a pérdida de confianza al debilitar la legitimidad de los mecanismos de
apropiacion de los recursos, los sistemas que los regulan y los grupos sociales que los controlan. Ser algo
normal, contribuye a la reproduccién y permanencia de la desigualdad y de la cultura del privilegio. La
desigualdad social es un freno para las dimensiones econémica y medioambiental (Gonzalez, 2018).

Conclusiones

En base a los resultados obtenidos, las variables que mas influyeron en la disminucién de la pobreza
alimentaria (7.07%) y de capacidades (5.1%) del modelo propuesto fue el Producto Interno Bruto per-
capita real y para el desempleo aumentaria la pobreza de 1.8%, y de 1.7% para las mismas variables.

De las 27 entidades federativas, la poblacién en situacién de pobreza se redujo entre 2010 y 2016, asi
como entre 2014 y 2016. La reduccion de la poblacidn en situacién de pobreza extrema entre 2010 y
2016 de las 31 entidades federativas; entre 2014 y 2016 esta reduccidon se observé en 29 de ellas,
especialmente en las que mostraban mayores niveles de pobreza extrema. En el combate a la pobreza
aun existen retos importantes: lograr un ritmo de crecimiento econédmico elevado y sostenido; propiciar
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el ejercicio pleno de los derechos sociales; abatir las desigualdades regionales y entre grupos de
poblacién; y reducir la inflacién a niveles previos a los de 2017 (CONEVAL, 2017).

Aunque los reportes del INEGI y CONEVAL mostraron mejoras en varios de los indicadores de la medicién
de la pobreza en el pais, el organismo insistid que siguen siendo elevados los niveles de desigualdad
econdmica en el pais. Considerd que los dos principales factores para reducir la pobreza son mantener la
inflacién baja y la creacién de empleos, pero también indicé que el gasto publico debe aplicarse con
eficiencia en las prioridades del pais. El CEESP destacé que los mecanismos publicos para reducir la
desigualdad en México han tenido poca incidencia y considerd que hay una politica fiscal regresiva y
programas sociales poco eficientes. Explicd que con programas de transferencias gubernamentales, el
coeficiente Gini (utilizado para medir el grado de desigualdad de la distribucion del ingreso en una escala
de 0 a 1, donde éste ultimo ndmero refleja mayor desigualdad), los paises de la Organizacion para la
Cooperacion y el Desarrollo Econdmicos (OCDE) pasaron de tener un valor de 0.476 puntos a 0.282
puntos como promedio. Sin embargo, en el caso de México, las transferencias econdmicas (como los
subsidios del programa PROGRESA) no han tenido mucho impacto porque con ellas el pais sélo ha
alcanzado 0.448 puntos contra 0.499 puntos registrados antes de dichas transferencias, es decir apenas
una reduccion de 0.051 puntos (Vanguardia, 2017).

La baja productividad laboral y empleos mal pagados serdn necesarios casi 50 afios para duplicar, el
ingreso per cdpita de los mexicanos, en caso de que la economia mantenga su ritmo de crecimiento de
2.5% anual. Ante ello, el Instituto para el Desarrollo Industrial y el Crecimiento Econémico (IDIC), afirmé
gue el préximo presidente de la Republica deberda emprender un cambio estructural de la economia del
pais, con el objetivo de alcanzar tasas de crecimiento de 5.0% y tener condiciones para elevar el ingreso
per capita de los mexicanos, que hoy en dia promedia 8,200 ddlares anuales, es decir, unos 12,300 pesos
mensuales. "Si México mantiene el mismo ritmo de crecimiento econémico tardara 48 afios en duplicar
su PIB per cépita". En ese sentido, asegurd que los 8,200 ddlares que le corresponden actualmente a
cada mexicano se encuentran muy lejos de los 43, o 42,000 ddlares que alcanzan los habitantes de
Estados Unidos y Canada, respectivamente. "Es inferior a los 27 mil délares en promedio per cépita que
tienen en Corea del Sur, uno de los paises que a fines de los afios 50 del siglo pasado era de los mas
pobres del mundo". Por lo anterior, el economista comentd que el Fondo Monetario Internacional (FMI),
colocd a México en el lugar 15 por el tamafo de su economia, pero por cuestion de ingreso per-capita lo
sitlia en la posicién 70 (Duran, 2018).

El Centro de estudios Econémicos (CEE, 2003:101), concluye que, al final del milenio, México seguird
como un pais abierto al comercio, donde la intervencién del gobierno en la economia es cada vez mas
limitada; el mercado sustituye cada vez mds a las regulaciones econdmicas; la propiedad privada al
estado-propietario; y la competencia internacional a la protecciéon. Para mal México también es un pais
de bajos niveles de ahorro e inversién, donde ni siquiera la inflacion, mucho menos la economia, crecen;
donde el desempleo es cada vez mas pernicioso; el déficit comercial y la deuda externa crecientes; los
salarios reales cada vez mas bajos y, sobre todo, la distribucion de lo que se produce en el pais es cada
vez mas desigual. De hecho la distribucién del ingreso en México es tan desigual, o mas, que las mas
desiguales del mundo.

De acuerdo al Banco Mundial (2017) aproximadamente 80.0% de la poblacidon extremadamente pobre
del mundo vive en zonas rurales y depende en gran medida de la agricultura para ganarse la vida. Dado
que en muchos paises el sistema alimentario ofrece actualmente mas empleo que cualquier otro sector,
impulsar la agricultura puede ser una de las herramientas mds poderosas contra la pobreza. Durante casi
una década, el Proyecto sobre Medios de Vida en Zonas Rurales de Bihar, conocido como el proyecto
“JEEViIKA”, ha permitido mejorar los medios de subsistencia de mas de 1.8 millones de mujeres de
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hogares rurales en Bihar (India). En el marco de dicho proyecto se establecieron servicios agricolas
centralizados para que los agricultores pudieran obtener créditos, insumos, capacitacidon agricola y
acceso a escuelas agricolas. La cria de aves de corral, la capacitacion en el campo de la lecheria, la
asistencia para la comercializacidon de productos y otras intervenciones relacionadas con los medios de
vida de las personas ayudaron a incrementar sus ingresos anuales en 30.0%. A través de la capacitacidn
para el desarrollo de habilidades fue posible mejorar las perspectivas de empleo de mas de 29,000
jovenes de zonas rurales. Gracias al proyecto también se empoderd a las mujeres y los grupos
marginalizados, brindandoles acceso a instituciones gubernamentales y servicios financieros, medidas
qgue dieron lugar al otorgamiento de créditos por un valor de USD 98 millones y permitieron a los
hogares ahorrar mds de USD 22.5 millones.
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